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Cile politiky hospodaiské soutéze EU. Prehled ¢lanki 101-102 SFEU

Il
Clanek 101 SFEU - zakazané dohody, rozhodnuti a jednani ve vzajemné shodé

— Zakladni prvky ¢l. 101 SFEU
— Pouziti ¢lanku 101 odst. 3 SFEU
— Narizeni o blokovych vyjimkach




Cile politiky hospodarskeé souteze
EU. Prehled ¢lanku 101-102 SFEU

Cile politiky hospodarské souteze

m Clanek 3b SFEU — Evropska Unie méa vyluénou pravomoc v oblasti stanoveni
pravidel hospodarské soutéze nezbytnych pro fungovani vnitfniho trhu;

m Evropska soutézni politika a ochrana hospodarské soutéze v ramci unie je
stéZejnim prvkem jednotného trhu

m Funkce integracni v ramci Evropské unie
m Soutéz chrani blahobyt konecného spotiebitele (dalsi cile...?)
m Hospodarska soutéz je proces - statek sui generis

M. Vestager (2018): ,,Our competition enforcement protects consumer welfare.
Ultimately, we make markets work for consumers and not the other way around!*




Cile politiky hospodarské souteze

Zakladni principy
m Ochrana hospodarské soutéze je zalozena na ekonomickych principech
(Monopol, oligopol, bariery vstupu, soutéz)
m Benefity fungujici hospodarské soutéze
— Produkéni a alokacni efektivita
— Ceny, kvalita, pokrok, vyzkum, vyvoj, rozmanitost..

Cile politiky hospodarské souteze

Zakladni principy

m Efektivni hospodaiska soutéz

m Trznisila

m Relevantni trhy a potfeba jejich vymezovani

m Ekonomicky pfistup k soutéznimu pravu (efekt pfevazuje formu)

Justice Brandeis (1916) ,Pravnik, ktery nestudoval ekonomii... je na dobré cesté stat se
verejnym nepritelem"

Judge Robert Bork (1978) ,Opustit ekonomickou teorii znamena opustit moznost
racionalniho soutézniho prava“




Cile politiky hospodarské souteze

Zakladni ochrana hospodaiské soutéze v EU
m Zakaz uzavirani zakazanych dohod
m Zakaz zneuziti dominantniho postaveni

m Zakaz naruseni hospodarské soutéze spojovani soutézitelt (koncentraci
koncentraci)

m Zakaz naruSeni soutéze ze strany ¢lenskych statl (vefejna podpora)

Cile politiky hospodarské souteze

Zakaz uzavirani dohod naruSujicich soutéz

m Clanek 101 SFEU
— Koordinované jednani mezi soutéZiteli
— Kontrola ex post

— Zakaz narusit hospodarskou soutéz, pokud toto naruSeni neni pfevazeno z
néj plynoucimi benefity

— Koluzivni praktiky, horizontalni spoluprace, vertikalni omezeni, spole¢né
podniky (joint ventures)




Cile politiky hospodarské souteze

Zakaz zneuziti dominantniho postaveni
m Clanek 102 SFEU

Unilateralni jednani soutéZitele v dominantnim postaveni
Kontrola ex post
Byt v dominantnim postaveni Ci o né usilovat samo o sobé je v poradku

Zakaz zneuziti dominantniho postaveni (vylu¢ovaci a vykofistovaci
praktiky)

Vy$8i mira odpovédnosti dominantnich hracu na trhu (je jim zakazano
jednani, které by nedominantni hraci mohou)

Cile politiky hospodarské souteze

Kontrola koncentraci

m Nafizeni Rady (ES) €. 139/2004 ze dne 20. ledna 2004 o kontrole spojovani
podnikd (Nafizeni ES o spojovani)

Ochrana proti naruseni soutéze zvysovanim koncentrace na trhu — kontrola
spojovani soutézitelt

Kontrola ex ante

MozZnost zékazu spojeni, které by vedlo k podstatnému naruSeni
hopsodarské soutéze

Spojeni - zména kontroly soutézitele na trvalém zakladé (fuze, kontrola,
joint venture)

Pouze spojeni spolriujici obratova kritéria podléhaji povinnosti notifikace




Cile politiky hospodarské souteze

Kontrola vefejné podpory
m Clanek 106 SFEU
— Ochrana pred neopravnénym zvyhodriovanim verejnych podniki
m Clanek 107 SFEU
— Ochrana pred neopravnénou verejnou podporou podnikt ze strany statd
m Kontrola ex ante

m Podporu Ize ospravedinit v ramci tzv. sluzeb obecného ekonomického vyznamu

Aktualni témata ve vztahu k ochrané
hospodarske souteze

m Noveé cile, standardy a koncepce ochrany hospodarské soutéze?
— Green deal
— Neo brandesyanské hnuti
m Hospodarska soutéz a regulace v oblasti digitalnich trhu a platforem
— Exante/ ex post
— Univerzalni / Specificka




Otazky?

Clanek 101 SFEU - zakazané
dohody, rozhodnuti a jednani ve
vzajemné shodé




Clanek 101 SFEU - obecné ukotveni

e EU —dle ¢lanku 3/1 v SFEU — vylu¢né kompetence pfi ustaveni soutéznich pravidel
nezbytnych pro fungovani vnitfniho trhu

¢ V ramci SFEU je ¢lanek 101 soucasti systému zaruk ochrany hospodarské soutéze na
vnitfnim trhu

e Clanek 101 se aplikuje obecné na véechny sektory s uréitym evropskou legislativou
povolenymi vyjimkami (napf. CMO — oblast zemédélstvi)

¢ Clanek 101 upravuje dopad jednani mezi soutéZiteli — koordinované jednani

¢ Neplatnost a nevynutitelnost zakazanych dohod ex ante

e Zakaz naruSit hospodarskou soutéz, pokud toto naruseni neni pfevazeno z néj
plynoucimi benefity

e _Ko* praktiky, horizontalni spoluprace, vertikalni omezeni, neplné funkéni spolec¢né
podniky

Dopada na smlouvy mezi konkurenty aktualnimi, potencialnimi i ne-konkurenty

Clanek 101 SFEU

Clanek 101 SFEU (byvaly élanek 81 Smlouvy o ES)

1. S vnitfnim trhem jsou neslucitelné, a proto zakazané, veskeré dohody mezi podniky, rozhodnuti sdruzeni

podnikl a jednani ve vzajemné shodé, které by mohly ovlivnit obchod mezi €lenskymi staty a jejichZ cilem

rk1teb9 dasledkem je vylouceni, omezeni nebo naruseni hospodarské soutéze na vnitfnim trhu, zejména ty,
eré

a) primo nebo nepfimo urcuji nakupni nebo prodejni ceny anebo jiné obchodni podminky;
b) omezuji nebo kontroluji vyrobu, odbyt, technicky rozvoj nebo investice;
c¢) rozdéluji trhy nebo zdroje zasobovani;

d) uplatriuji vii¢i obchodnim partnerdm rozdilné podminky pri plnéni stejné povahy, ¢imz jsou néktefi partnefi
znevyhodnéni v hospodarské soutéZzi;

e) podmiriuji uzavieni smluv tim, Ze druha strana pfijme dal$i pinéni, ktera ani vécné, ani podle obchodnich
zvyklosti s pfedmétem téchto smluv nesouviseji.
2. Dohody nebo rozhodnuti zakazané podle tohoto ¢lanku jsou neplatné od pocatku.

3. Odstavec 1 vS8ak mize byt prohlasen za netcinny pro: dohody nebo kategorie dohod mezi podniky,
rozhodnuti nebo kategorie rozhodnuti sdruzeni podniku a jednani ve vzajemné shodé nebo jejich kategorie,

které pfispivaji ke zlepSeni vyroby nebo distribuce vyrobkii anebo k podpore technického €i hos?odéfského
pokroku, pfi¢emz vyhrazuji spotrebiteliim pfiméreny podil na vyhodach z toho vyplyvajicich, a kiteré
a) neukladaji prislusnym podnikiim omezeni, jez nejsou k dosaZeni téchto cilti nezbytna;

b) neumozriuji témto podnikum vyloucit hospodérskou soutéz ve vztahu k podstatné ¢dsti vyrobku
timto dotcenych.




Clanek 101/1 SFEU - strukturalni
prvky

dohody a jednani ve vzajemné shodé a rozhodnuti sdruzeni podniku (,dohody*)
mezi podniky (soutéZiteli) nebo jako jejich sdruzeni

obchod mezi ¢lenskymi staty

cilem nebo vysledek

vylou€eni, omezeni nebo naruseni hospodarské soutéze

Clanek 101/1 — dohody (largo
sensu)

e Zakazv ¢l. 101/1 se vztahuje na:
« Dohody mezi soutéziteli
» Jednani soutézitell ve vzajemné shodé
» Rozhodnuti sdruzeni soutézitell

e tyto tfi koncepty se obecné nazyvaji dohody, pfipadné kartely v Sir§im smyslu a prekryvaji
se

e Zasadni je pouze rozdil mezi nezavislym jednanim (povoleno) a koluzi (zakazana)




Clanek 101/1 — Dohody stricto
sensu

m Soulad vile — spole¢ny umysl ohledné postupu v soutézi
m Neformalnost (gentlemanské dohody)
m Alespon dveé strany

m  Omezena role pfi uzavirani ¢i natlak nejsou okolnosti, které by vyluCovaly
odpovédnost za uzavieni

Clanek 101/1 =Jednani ve
vzajemne shode

m Sir8i pokryti praktik na které Ize aplikovat &. 101

m Recipro¢ni komunikace pfed urcitym chovanim na trhu

m Odstranovani nejistoty ohledné tohoto budouciho chovani na trhu
m Kauzalita

m Tacitni koluze nelze povazovat za jednani ve vzajemné shodé

.Paralelni jednani nemuze byt povazovano za dostatecny dukaz sladéni, pokud takové
sladéni nepredstavuje jediné prijatelné vysvétleni pro takové jednani‘




Clanek 101/1 —Rozhodnuti sdruzeni

W W n

soutezitelu

RozSifeni konceptu nad ramec soutézitele

Ochrana proti omezeni soutéze koordinaci v ramci sdruzeni soutézitelt

Akty vaci ¢lenim sdruzeni (zavazné i doporuduijici)

Sdruzeni soutézitelt jako samostatny soutézitel mize uzavrit zakazanou dohodu

Zastérka kartelu — ruceni ¢lent

Clanek 101/1 - mezi podniky nebo
jako jejich sdruzeni

Pojem soutéZitel
Pojem sdruzeni soutézitell
Clanek 101 nepostihuje unilateralni jednani soutézitelt

PIné a neplné funkéni spolecny podnik




Clanek 101/1 SFEU - obchod mez;
¢lenskymi staty

Vliv na obchod mezi ¢lenskymi staty

,Unijni soutézni pravo nelze aplikovat na dohody, které nejsou schopny podstatné
ovlivnit obchod mezi &lenskymi staty*

m Pokyny k posuzovani vlivu na obchod mezi ¢lenskymi staty
m Nezbytné pro moznost aplikace ¢l. 101 v jednotlivych pfipadech
m Nezavislé na definici relevantniho trhu

m KliCové prvky posouzeni
— Prfeshranicni aktivita v ramci EU
— Moznost ovlivnit obchod
— Ovlivnéni obchodu musi byt ,podstatné*

Clanek 101/1 - Cil nebo vysledek

» jejichz cilem nebo vysledkem je*

Alternativni i kumulativni naplnéni podminky

Pokud je cil, neni tfeba zkoumat vysledek

Vyvoj, nicméné aktualné restriktivni vyklad (Carte bancaires)




Clanek 101/1 - Cil nebo vysledek

Kvalifikace cilové dohody

m Analyza cilovosti dohody
— Obsah dohody
— Cile dohody

— Ekonomicky a pravni kontext (povaha zboZi a sluzeb dotéenych dohodou,
realné podminky a fungovani a struktura dot¢enych trha)

— Robustni a spolehliva zkusenost ve vztahu k $kodlivosti daného jednani
m Zkoumani podminek, zda bez dohody by soutéz vlibec existovala

m Pokud ma dohoda schopnost mit i néjaky prosoutézni vliv, nelze ji povazovat za
cilovou

Clanek 101/1 - Cil nebo vysledek

Typické pfipady cilovych omezeni hospodarské soutéze dohodami soutézitell

m Horizontalni dohody

— Dohody o uréovani cen

— Rozdélovani trhu a zékaznikd

— Omezovani produkce ¢i nabidky

— Bid-rigging

— Kolektivni bojkot

— Omezeni moznosti vlastniho vyzkumu a vyvoje

— Vyména informaci o budoucich cenéach ¢i mnozstvi
m Vertikalni dohody

— Omezeni moznosti pasivniho prodeje na urcité tzemi ¢i urcité skupiné zakaznikd

— Uréovani minimalnich cen pro dalsi prodej




Clanek 101/1 - vylouéeni, omezeni
nebo naruseni hospodarské soutéze

m Ne kazdé naruSeni soutézZe je zakdzané
— Podstatnost

- lt;IIe r?nt;etzeni svobody soutézitelti bez negativniho vlivu na spotrebitelsky
ahoby

m Aktualni i potencialni naruSeni

m  Oznameni De minimis

— Horizontalni (10%)

— Vertikalni (15%)

— Paralelni sité dohod
m Cilové dohody vzdy naruSuji soutéz podstatné (Expedia)
m Casovy aspekt

Clanek 101/1 — Kartely (hardcore
jednani)

* Neexistuje vSeobecné uznana definice kartelu
e Kartel jako ,hardcore“ zakazana horizontalni dohoda
e UZsi kategorie nez obecné cilové dohody

e Dohoda nezavislych soutéZitel(i o fixaci cen, omezeni produkce, rozdéleni trhu ¢i
zakaznikt

e Kartely — negativni vliv na parametry soutéze, jako je cena, produkce, kvalita, varieta a
inovace

e Kartely snizuji konkurenci mezi stranami nebo stranami kartelu a tretimi stranami
e Zakaznici kartelu plati vysSi ceny za méné, ¢i nizsi kvalitu zboZi
® |eniency program




Clanek 101/1 — demonstrativni
vyCet zakazanych dohod

m Typické dohody potencialné narusujici soutéz

prfimo nebo nepfimo uréuji nakupni nebo prodejni ceny anebo jiné
obchodni podminky;

omezuji nebo kontroluji vyrobu, odbyt, technicky rozvoj nebo investice;
rozdéluji trhy nebo zdroje zasobovani;

uplatriuji vaci obchodnim partnerdm rozdilné podminky pri plnéni stejné
povahy, ¢imz jsou nekteri partnefi znevyhodnéni v hospodarské soutezi;
podmiriuji uzavieni smluv tim, Ze druha strana pfijme dal$i pInéni, ktera ani
vécné, ani podle obchodnich zvyklosti s pfedmétem techto smiuv
nesouviseji.

Clanek 101/1 — horizontalni a
vertikalni dohody

Povaha dohod a jeji vyznam

m Horizontalni dohody

Mezi konkurenty
Soutéz mezi znackami

m Vertikalni dohody

Mezi ne-konkurenty (distribuce, komplementy)
Soutéz v ramci znacky
Obchodni zastoupeni vs. vertikalni dohoda




Clanek 101/3 - Pouziti ¢lanku 101
odst. 3 SFEU

m Individudlni vyjimka ze zakazu dohod
m Neucinnost ¢l. 101/ 1 pro dohody largo sensu

m Podminky aplikace na dohodu podnikl - kumulativné

— zlepSeni vyroby nebo distribuce vyrobkil anebo k podpora technického ci
hospodarského pokroku,

— pfiméreny podil na vyhodach z ni vyplyvajicich pripada spotrebitelim
— omezeni hospodarské soutéze jsou k dosazZeni téchto cilti nezbytna

— neni v jejim dusledku vylouc¢ena hospodarska soutéz ve vztahu k podstatné
casti vyrobkt timto dotcenych

.Neexistuje per se zakazana dohoda dle ¢lanku 101¢

Clanek 101/3 - Blokové vyjimky ze
zakazu dohod

Blokové vyjimky koncept

Aplikace - prvni krok ,analyzy*
m Tzv. Bezpecné pristavy — podminky obecné:
— Typ dohody
— Sektor
— Absence tzv. ¢ernych klauzuli
— Trzni podil
m Aktualni revize blokovych vyjimek a pokynu

.10, Ze dohoda nesplriuje podminky pro vynéti ze zakazu dohod neznamena, Ze je dle
¢l. 101 zakazana!*




Clanek 101/3 - Blokové vyjimky ze
zakazu dohod — prehled vyjimek

m Horizontalni dohody
—  Vyzkum a vyvoj
— Specializace
m Vertikalni dohody — obecna blokova vyjimka

m Sektorové
— Motorova vozidla
— Pojistovnictvi
— Lodni liniova doprava
— Technicka zlepseni v oblasti silnicni, Zeleznicni a vnitrozemske vodni dopravy

m Pfevod technologii

Clanek 101/3 - Blokové vyjimky ze
zakazu dohod — prehled pokynu

Pokyny k vertikalnim omezenim
Pokyny k dohodam o horizontalni spolupraci

Pokyny k dohodam o pfevodu technologii

Pokyny k sektorovym blokovym vyjimkam

m  Komise je svymi pokyny vazana pfi aplikaci ¢l. 101




Otazky?
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ZNEUZITi DOMINANTNIHO POSTAVENI
Uvod

> Definice a vymezovani relevantniho trhu

T B LT > Pojem dominance; vymezeni trzni sily

REGULACE ZNEUZITi
DOMINANTNIHO POSTAVENI > Zneuziti dominantniho postaveni
> Pojem obecné
> Priklady skutkovych podstat
> Reseni prikladd




ZNEUZITi DOMINANTNIHO POSTAVENI

Clanek 102 SFEU (dfive 82 SES)

,S€ spolecnym trhem je neslucitelné, a proto zakazané, pokud to muze ovlivnit obchod
mezi ¢lenskymi staty, aby jeden nebo vice podniki zneuZivaly dominantniho postaveni
na spoleéném trhu nebo jeho podstatné éasti.

Takové zneuZivani miZe zejména spocivat:

a) v pfimém nebo nepfimém vynucovani nepfiméfenych nakupnich nebo prodejnich
cen anebo jinych nerovnych obchodnich podminek;

b) v omezovani vyroby, odbytu nebo technického vyvoje na tkor spotrebitelt;

c) v uplatiiovani rozdilnych podminek vici obchodnim partnerim pfi pinéni stejné
povahy, ¢imz jsou néktefi partnefi znevyhodriovani v hospodaiské soutézi;

d) v podmiriovani uzavieni smluv tim, Ze druha strana pfijme dal$i pinéni, ktera ani
vécné, ani podle obchodnich zvyklosti s pfedmétem téchto smluv nesouviseji.*

ZNEUZITi DOMINANTNIHO POSTAVENI

Zakladni znaky

> Zakladni znaky skutkové podstaty zneuziti dominantniho postaveni jsou:

= podnik (Ci vice podnikU) — stejny koncept jako u kartelovych dohod

= dominantni postaveni (individualni nebo kolektivni)

= na vnitinim trhu nebo jeho podstatné ¢asti

= zneuziti (generélni klauzule, demonstrativni vycet)

= vliv na obchod mezi ¢lenskymi staty (stejné jako u kartelovych dohod)

> Mateiska spole¢nost nemUze zneuzivat dominantni postaveni vii¢i dcefiné spolecnosti,
tvofi-li jednu hospodarskou jednotku.

> Zaméfime se zejména (i) pojem dominantniho postaveni a na (ii) rizné formy jeho zneuziti.

» Hraniéni (jurisdikéni) ukazatelé jsou dva; (i) vliv na obchod mezi ¢lenskymi staty a (ii)
podstatna €ast vnitiniho trhu (Siroce vykladano, 1 &lensky stat staci, nékdy i u menSich nez
narodnich trhU — napf. pfistavy, letisté, dokonce i trh prodeje listk(i na fotbalové mistrovstvi Evropy
1998 ...)

> Moznost pfisnéjsi narodni legislativy (€l. 3 nafizeni €. 1/2003) .




ZNEUZITi DOMINANTNIHO POSTAVENI

Relevantni trh (1)

> Dominantni postaveni musi byt na tzv. relevantnim trhu (produktovy, geograficky,
¢asovy)

» Sdéleni Komise o definici relevantniho trhu pro Ucely prava hospodarske soutéze
Spoleéenstvi, OJ 1997 C 372/5; UF. vést., Zvl. vyd. 2004, 08/sv. 1, s. 155.

> ,Definice trhu je nastrojem pro stanoveni a vymezeni hranic hospodarské soutéze
mezi podniky. SlouZi ke stanoveni ramce, v ramci néhoZ Komise uplatriuje politiku
hospodarské soutéZe. Hlavnim zamérem definice trhu je systematicky zjistovat
konkurencni omezovani, jimZ zucastnéné podniky celi. Cilem definice trhu, jak pokud
jde o vyrobkovy trh, tak o zemépisny trh, je Zzjistit skutecné soutéZitele dotyénych
podnikd, ktefi mohou omezovat chovani uvedenych podnikii a branit jim, aby se
chovaly svobodné, aniz by byly podrobeny ucinnému konkurencnimu tlaku. Z tohoto
hlediska definice trhu umoZriuje mimo jiné vypocitavat podily na trhu, které poskytuji
vyznamné informace o trzni sile pro ucely posouzeni dominantniho postaveni ...
(bod 2 cit. Sdéleni Komise) ‘

ZNEUZITi DOMINANTNIHO POSTAVENI

Relevantni trh (2)

» Z praktického hlediska dva mozné krajni pfistupy (v praxi vhodna kombinace):
» ,pravnicky“ pristup — vyhledavani analogickych pfipadu v rozhodovaci praxi

> ,ekonomicky“ pristup — SSNIP test, zaménitelnost z hlediska poptavky/nabidky,
tzv. celofanovy omyl, existence fetézu zaménitelnosti (chain of substitution), nepfima
omezeni

> Priklady: trh s banany (ESD ve véci €. 27/76, United Brands [1978] ECR 207); trh s
pivem (Interbrew, Delimitis), trh poskytovani pfistupu do vefejné pevné
telekomunikaéni sité bytovym stanicim a dalsi (UOHS - cenové plany); trh sluzeb
provadéni obradli posledniho rozlouéeni v civilni obfadni sini v Prostéjové (UOHS
- Technické sluzby Prostéjov, €. S 133/04); maloobchodni trh Sirokopasmového
pristupu k internetu
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Relevantni trh (3)

* Vyhledavani na strankach EK:
https:/lec.europa.eu/competition/elojade/iseflindex.cfm?clear=1&policy_area_id=1
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ZNEUZITi DOMINANTNIHO POSTAVENI

Relevantni trh (4)

+ Vlyhledavani na strankach UOHS: https://www.uohs.cz/cs/hospodarska-soutez/sbirky-
rozhodnuti.html
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ZNEUZITi DOMINANTNIHO POSTAVENI

Relevantni trh (5)

> Vynatek z rozhodnuti Competition Appeal Tribunal v kauze Aberdeen Journals v Director
General of Fair Trading [2002] CAT 4:

~Relevantni produktovy trh by mél byt definovan s odkazem na fakta pfislusného pfipadu
berouci v tvahu cely ekonomicky kontext, ktery muzZe zejména zahrnovat (i) objektivni
charakteristiky produktd; (i) droveri substitutability nebo zaménitelnosti mezi danymi
produkty s ohledem na jejich relativni ceny a zamyslené uZiti; (iii) soutézni podminky; (iv)
strukturu nabidky a poptavky; a (v) pfistupy spotfebitel( a uZivateli.” (bod 96)

,Nicméné, tento seznam neni ani fixni, ani vyCerpavajici, ani neni kaZdy uvedeny prvek
zminény v judikatufe nezbytné povinny v kazdém pfipadé. Kazdy pfipad bude zavisly na
svych viastnich faktech a je nezbytné posoudit dané pfislusné okolnosti za tcelem odpovédi
na z kone¢ného pohledu relativné jasné otazky: soutéZi spolu dotcené produkty dostatecné
tak, aby byly smysluplné povaZovany za naleZejici do téhoZ trhu? Kli¢ovou myslenkou je
konkurencni tlak (omezeni): predstavuji dalsi produkty udajné naleZejici do téhoz
relevantniho trhu soutéZni omezeni na jednani udajného dominantniho podniku?* (bod

97) Ps

ZNEUZITi DOMINANTNIHO POSTAVENI

Relevantni trh (6)

> Small but significant non-transistory increase in price (SSNIP) test (test hypotetického
monopolisty):

« Sdéleni Komise: ,Otazkou, jiZz je tfeba zodpovédét, je, zda by zékaznici stran pfesli na snadno dostupné
nahrady nebo na dodavatele sidlici jinde, v reakci na hypoteticky malé (v rozmezi od 5 % do 10 %), avsak stalé
zvySovani relativni ceny pro vyrobky a uvaZované oblasti. V pfipadé, Ze by bylo nahrazeni tak velké, Ze by
zvySeni cen bylo neziskové v disledku ztraty prodeje, zahmou se do relevantniho trhu dalsi ndhrady a oblasti.
To by se délalo tak dlouho, az by byl soubor vyrobkii a zemépisnych oblasti takovy, Ze by mala, avSak stala
zvySeni relativnich cen vytvarela zisk.”

+ Za zaklad se nejprve vezme nejuZeji vymezeny typ produktu (napf. svétlé pivo) a posuzuje se, zda by pii
zminéném (malém, ale trvalém) zvySeni ceny, pfeSla dostate¢né vyznamna skupina zakaznik( k jinému
produktu (napf. tmavé pivo), u néhoz ke zméné ceny nedoslo.

+ Pokud by k takovému pfechodu doSlo (a tudiz by zminéné zvySeni nebylo pro pfedmétny podnik ziskove), pak
onen jiny produkt vytvafi konkurencni tliak na prvni, a tudiz nalezi do téhoz trhu (s pivem).

+ Nasledné se opét postuluje zminéné zvySeni ceny u daného rozsifeného typu produktu (pivo) a testuje se vGéi
dalSimu vyrobku (napf. vino). A takto se postupuje, dokud se zjisti, ze zvySeni ceny by bylo ziskové, ponévadz
zakaznici by k jinému typu produktu nepfechazeli.

¢+ Obdobnym zplsobem se zkouma i zemépisny rozmér trhu, kde se vSak namisto typu produktu zaméfujeme na
dotéenou oblast (opét se postupuje od uzsi oblasti a postupné se rozsituje).
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Relevantni trh (7)

+ Shora relativné jednoducha otézka, resp. zjednoduSené popsany postup v8ak s sebou
samoziejmé pfinasi mnozstvi komplikaci, jak teoretického, tak praktického razu:

— Urceni relevantni (vychozi) ceny

— Nepiimé substituty, castecné substituty, substitucni fetézce
— Doprovodné ¢i navazujici produkty, produkty v balicku

— Asymetrické vymezeni relevantniho trhu

— Vicestranné platformy

+ Nahraditelnost z hlediska nabidky a potencialni soutéz

11
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Relevantni trh (8)
Obr. 1 - Zndzornéni Fetézce substituci - ddinice Obr. 2 - Zndzornéni Fetézce substituci — spddové oblasti letist
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Relevantni trh (9) - Podklady

» Z judikatury plyne, Ze zavér o vymezeni relevantniho trhu musi byt zaloZzen na ,pfesnych, vérohodnych a
soudrznych dikazech, kterymi jsou vesSkeré relevantni Udaje, jeZ musi byt pfi posuzovani komplexni situace
vzaty v uvahu, a které mohou podporit zavéry, které jsou z nich vyvozeny ... (Sdéleni Komise, bod 24 a tam
uvedené odkazy).

» Neni se tedy mozno spokajit jen s tim, Ze by soutéZni ufad proved! jen jakousi spekulativni Gvahu (v podstaté
slohové cviceni), aniz by své zavéry opiel o nalezité ekonomické analyzy vychazejici z dostupnych dat.

> Nejvy$si spravni soud napfiklad v této souvislosti uvedl: ,Posuzovani relevantniho trhu v soutéZnim pravu
obvykle probiha na zakladé zjisténi podstatnych dat a informaci véetné uZiti kvantitativnich technik (odhadi a
analyz). Informace o spotfebitelskych reakcich pak mohou plynout jak ze spotfebitelského prizkumu, tak i z
analyz objektivné podchyceného chovani a z kvalifikované Gvahy o kritériich, ktera spotfebitelské chovani
ovliviiuji. V daném pfipadé krajsky soud akceptoval neprovedeni spotfebitelského prizkumu a rovnéz Nejvy$si
spravni soud je nazoru, ze spotrebitelsky prizkum provadény s ¢asovym odstupem a pfi proménlivosti okruhu
spotfebitelt i podminek poskytovani posuzovanych sluzeb nemdzZe byt pfinosem. Otazkou jisté je, zda by nebyl
pfinosny v dobé, kdy probihalo spravni fizeni. ZdejSi soud ve shodé s jiz konstatovanym rozsudkem sp. zn. 8
Afs 48/2007 nepovazuje takovy prizkum za nezbytny tam, kde Ize jinymi metodami dospét k rozhodnym
Zjisténim a ta jsou kvalifikované vyhodnocena. Postup zpracovanim analyzy v daném pfipadé ocenil krajsky
soud jako spravny a v tom s nim Ize souhlasit. Dalsi otazkou tak je, zda zpracované analyza byla dostate¢na a
fadné vyhodnocena v rozhodnutich, pficemz soud podle § 77 odst. 2 s. i. s. pfihlizi i k vysledku viastniho
dopinéni dokazovani (znaleckému posudku).” (Rozsudek NSS ¢&,j. 2 Afs 82/2012 — 134 ze dne 30.9.2013
(Student Agency)) ‘
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Pojem dominance

> Definice vyvinuta judikaturou: ,,takové hospodarsky silné postaveni, které umozriuje podniku s
takovym postavenim, branit uéinné hospoddaiské soutéZi na relevantnim trhu, ponévadz je mu
umoznéno chovat se ve znacné mife nezavisle na jeho konkurentech, zakaznicich a v kone¢ném
disledku i spotrebitelich“ (ESD ve véci 322/81, Michelin v Komise, [1983] ECR 3461, odst. 6).

> V Ceské kontextu pfevzato do § 10 odst. 1 OHS.

> Nemusi byt jen na strané nabidky, Ize i na strané poptavky (napf. SPS ve véci ¢. T-219/99, British
Airways v Komise [2003] ECR 1I-5917; Vrchni soud v Olomouci, CEZ ca UOHS, sp.zn. 2 A 3/2001).

> Ekonomicka kritika legalni definice: napf. J.P. Azevedo a M. Walker, Dominance: Meaning and
Measurement. ECLR, 2002, 23(7), s. 363-367: pro dominanci by méla byt rozhodujici schopnost
omezit ve vyznamné mife celkovou nabidku na trhu.

» Z praktického hlediska existuje vétSinou skupina ,obvyklych podezfelych®, ktefi jsou pod drobnohledem
soutézniho Ufadu.

> Kolektivni dominance: mifi primarné na oligopolni trhy (napi. ESD ve véci €. C-395 a 396/96 P,
Compagnie Maritime Belge [2000] ECR 1-1365, SPS ve véci €. T-342/99, Airtours [2002] ECR 11-2585):

(1) moznost monitoringu chovani ostatnich podnik, (2) udrzitelnost koordinace v ¢ase (moznost
odvetnych opatreni), (3) absence hrozby ze strany tretich stran. .
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Hodnoceni dominance

» Z praktického hlediska je pro zavér o existenci dominantniho postaveni dllezita zejména vyse
trzniho podilu. Proto je kliGové spravné vymezit relevantni trh.

> Cim je trzni podil vy$8i, tim se snizuje vyznam ostatnich kritérii, ale nemélo by na né byt
zapominano (napf. hospodarska sila, odstup konkurentd, kupni sila na strané poptavky,
dynamicnost trhu, chovani dotéeného podniku atp.).

» Rlzné zplsoby vypoctu trzniho podilu (napf. civilni letecka pfeprava, pivo ...).
» Zékladni prakticka poucku u jednotlivych vysi trzniho znazornuje tabulka:

Vyse trzniho podilu Vyznam pro zévér o dominanci
nad 75% Silna domnénka existence dominance. U stabilnich trhi staci takfka samo o sobé.
nad 50% V praxi domnénka dominance (viz kauza AKZO), ale posuzuji se i dalSi faktory,

zejm. odstup konkurentt a vyvoj trzniho podilu v éase.

TrZni podil sam o sobé by nikdy nemél stacit. Nutno diikladné zkoumat ostatni

40-50% kritéria.
pod 40% Zévér 0 dominangi velmi nepravdépodobny. Dle § 10 odst. 3 OHS domnénka
neexistence dominance. ‘
15
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Pojem zneuziti

> Objektivni vyznam. Nezélezi na subjektivnim umyslu podniku (kdyZ je Umysl protisoutézni
muze slouzit jako doprovodny argument pro zavér o zneuziti). Ke zneuziti mize v nékterych
pfipadech dojit i pfesto, Ze dotéené jednani bylo iniciovano na Zadost zékaznika (napf. exklusivni

dohody, vémostni slevy).

> Materialni podminka — naruseni hospodarské soutéze (v ¢eském kontextu § 11 OHS hovofi

také o Ujmé jinych soutézitelll nebo spotfebitell).
> Typy zneuzivajicich praktik:

= vykofistovaci (napf. nepfiméfené vysoké ceny a jiné smluvni podminky, omezovani

vyroby ...)

= vyluovaci (napf. predatorské ceny, odmitnuti dodavat, navazovani zakazniki napf.

prostfednictvim exklusivnich dohod, vérostnich slev atp.)
= diskriminacni (jen nékdy samostatné, mélo by spadat do pfedchozich kategorii)

= strukturdini (historicka reminiscence, ESD ve véci €. 6/72, Continental Can [1973] ECR

215)
» Rozlieni mezi protisoutéznim jednanim a férovou (byt tvrdou) hospodarskou soutézi.
> Koncept tzv. zvlastni odpovédnosti dominantniho podniku.

16




ZNEUZiVANI DOMINANTNIHO POSTAVENI

Priklady zneuziti

» V rozhodovaci praxi se uplatiuje rozliSeni mezi nékolika formami zneuZiti, které uvadi tabulka
nize. Nicméné jiz od snahy Komise o revizi ¢l. 82 SES (nyni ¢l. 102 SFEU) Ize vysledovat do
uréité miry priklon k pristupu zalozeném na posouzeni ucinkl urcitého jednani podniku,
spiSe nez na jeho konkrétni formé. Nicméné prozatim nelze konstatovat, ze by tato snaha byla piné
Uspésna.

FORMY ZNEUZiVAJICiHO JEDNANI

= Uétovani nepfiméfené vysokych cen (problém s uréenim pfiméFenosti, nakladova metoda, metoda
komparace, v Ceském kontextu navic existence cenovych predpist)

= Uplatiovani predatorskych cen (blize viz dale)

= Stlaceni marze (margin squeeze) (napf. kauza Deutsche Telekom, TeliaSonera)
= Cenova diskriminace (blize viz dale)

= Néktereé typy slev (blize viz dale)

= Praktiky vedouci k nakupu jediné znacky (blize viz dale)

= Vazané obchody (junktimy) (napf. kauza Tetra Pak II, kauza Microsoft)

= Odmitnuti dodavat (blize viz dale)

= DalSi - srov. napf. tzv. self-preferencing (kauza Google shopping) .
17
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Predatorské ceny
» ESD ve véci €. C-62/86, AKZO [1991] ECR I-3359

> jsou-li uplatiované ceny pod urovni pramérnych variabilnich nakladi, jednad se
automaticky o zneuziti

> jsou-li uplatiované ceny sice nad Urovni primérnych variabilnich nakladu, ale pod
celkovymi primérnymi naklady, jedna se o zneuziti, je-li dolozen Umysl (z&dmér -
konkrétni plan) eliminovat konkurenci

» obdobné i v jinych pfipadech (kauza Tetra Pak Il, Wanadoo)

» mozné vyjimky: kratkodoby zavadéci promo€ni program (viz i § 11 odst. 1 pism. e) OHS
vyzadujici dlouhodobost) ¢i reakce na ceny konkurence, ale zde neni judikatura jednoznacna
(Komise to navrhuje v ramci revize ¢l. 82 SES)

» Viz také nové Pokyny Komise k ¢&l. 82 SES (z unora 2009) a kauza Wanadoo (France Telecom),
popf. novéji kauza Qualcomm (predatory pricing)

>V Ceské kontextu srov. kauzu Student Agency v ASIANA (sp.zn. S162/2008/DP a R169/2010/HS).
Rozhodnuti UOHS zruseno ze strany KS v Brné (sp.zn. 62 Af 27/2011). UOHS podal kasaéni
stiznost k NSS (sp.zn. 2 Afs 82/2012; NSS podpofil UOHS). Nové rozhodnuti KS v Brné -
Zaloba RegioJet zamitnuta. Opét kasacni stiznost, ale zamitnuta (NSS sp.zn. 2 As 187/2014). .
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Cenova diskriminace (1)

> Uplatiiovani rozdilnych (cenovych) podminek vi&i zakaznikim (Ci dodavatelim)

dominantniho podniku.

» Primarné mifi na situace, kdy takova diskriminace zkresluje hospodaiskou soutéz na

navazujicim trhu, ponévadzZ znevyhodriuje nékteré (diskriminované podniky).

> Ale judikatura vztahla zakaz diskriminace i na nékteré pfipady diskriminace spotfebitell

(diskriminace slouzi jako doklad uplatiovani nepfiméfenych cen).

» Presto je ,diskriminace v nékterych pfipadech uUcelna (pfiklad: vstup na diskotéku,

vlakove jizdenky).

> Jen diskriminace srovnatelnych zakazniku je problém. OdliSny pfistup je tedy mozno

objektivné odlvodnit (napf. mnoZstevni slevy).

19
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Cenova diskriminace (2)

» V evropské rozhodovaci praxi byl problém zejména s diskriminaci na zékladé narodnosti,

popfipadé s neodivodnénou geografickou diskriminaci.

» V horizontalnich vztazich (primary line) by uplatiiovani rozdilnych cen obecné nemélo
byt problémem, pokud jsou vysledné ceny nadnakladové. Jedna se tak o Ucinnou

soutéz v cené.

» Srov. zejm. kliCové rozhodnuti Velkého senatu v kauze Post Danmark, C-209/10

(ekonomicky pfistup). Blize srov. ¢lanek Kindl, J. v Antitrust ¢. 3, 2012.
rozhodnuti ve véci C-525/16, MEO.

Popf. také
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Slevy

> V oblasti slev je stavajici evropska judikatura nejvice kritizovana. Jeden z hlavnich cili snah Komise o revizi ¢l.
82 SES. Dosavadni pristup totiz dava prednost formé slevy (typu zneuziti) pied jejim skuteGnym
dopadem na hospodaiskou soutéz (rozhodujici by mélo byt, zda vede k zablokovani trhu ¢i nikoli). V
novych Pokynech Komise do$lo k zadanému posunu — vice ekonomicky pfistup, ochrana soutéze a ne
konkurent, ale je otazkou, do jaké miry je tento posun soudné akceptovan [viz napF. kauza Tomra - rozsudek
T-155/06, kauza Virgin/British Airways — C-95/04, kauza Intel - rozsudek T-286/09, C-413/14 a T-286/09 RENV;
unas NSS: sp.zn. 8 Afs 29/2010 — TO2 / vérnostni rabaty]

PROBLEMOVE TYPY SLEV NEPROBLEMOVE TYPY SLEV

= souhrnné ¢ivazané slevy (ij. slevy zalozenéna | = slevy za splatnost
celkovém odbéru rlOJZn)I/Ch prOdUkth, aniz by S n pravé mnozstevni (objemové) s|evy (nékdy
takovym odbérem byla spojena skutecna Uspora v vyjadfovan pozadavek na navazani na Uspory z
nakladech, resp. slevy podminéné odbérem vice rozsahu, viz kauza Portuguese Aiports)
nez jednoho druhu vyrobkd; kauza Tetra Pak I) = poplatky za propagaéni & marketingové

= slevy za vérnost ¢i loajalitu (kauza Hoffmann-La sluzby (v poradku, nejsou-li zastérkou pro jiné
Roche) vyhody)

= ristové slevy (4. slevy podminéné kazdoro¢nim
navySovanim odbéru od dominantniho podniku;
kauza Michelin)
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Zavazky exklusivity atp.

>V tradiéni judikatufe povazovano takika za per se protisoutézni, a tedy zakazané (napr. ESD ve
véci €. 85/76, Hoffmann-La Roche [1979] ECR 461).

> Ponékud relaxovano v nékterych pripadech (napf. kauza Interbrew nebo akceptované zavazky
Coca-Cola).

> Priklad: exklusivita u ledni¢ek na zmrzlinu — kauza Unilever Bestfoods, dfive Van Den Bergh Foods
(SPS ve véci €. T-65/98, [2003] ECR 11-4653 a ESD ve véci €. C-552/03 P).

> Snaha Komise v ramci revize €l. 82 SES sladit pristup k posuzovani tohoto typu mozného
zneuziti s posuzovanim obdobného typu jednani dle Pokyni k vertikalnim omezenim, tj.
nutnost doloZit zablokovani trhu (tzv. Delimitis test). V novych Pokynech Komise doSlo k z&danému
posunu. Je tfeba dokladat uzavreni trhu (foreclosure). Zatim ale definitivné nepotvrzeno v
judikatufe SDEU (srov. kauza Intel) ...
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ZNEUZITi DOMINANTNIHO POSTAVENI

Odmitnuti dodavat

» Dominantni podnik nesmi odmitnout dodavku zakaznikovi ve snaze ho potrestat za to, ze obchoduje s
konkurenci, je-li to nepfiméfené s ohledem na legitimni obchodni zajmy dominantniho podniku. Popfipadé k
vynuceni nepfiméfenych smluvnich podminek.

» Dominantni podnik dodavajici klicovy surovinovy vstup nesmi jej nesmi prestat dodavat svému
zakaznikovi jen z toho diivodu, Ze se dany podnik rozhodl vstoupit na pfislusny trh (ESD ve véci ¢. 6 a
7173, Commercial Solvents [1974] ECR 223), pfinejmensim je potifeba dat védét s dostateénym predstihem.

» Mozno ucinit, je-li objektivné ospravedinéno (napf. diuhy zakaznika, technické problémy).

» Srov. také Pokyny Komise k &I. 82 SES (Unor 2009). Srov. také kauzu Slovak Telekom (C-165/19, C-152/19)

TYP ODMITNUTI PODMINKY PRO ZAVER O ZNEUZITi

1. odmitnuti, 2. dominantni postaveni odmitajiciho podniku, 3. pravdépodobny
Odmitnuti stavajiciho zakaznika protisoutéZni U¢inek na navazujicim trhu (u odmitnuti konkurenta pravdépodobné),
4. 74dné ospravedinéni

Stejné jako vySe plus 5. dodavany vstup je nezbytny (kauza Oscar Bronner —

Odmitnuti nového zakaznika distribuce tisku)

Odmitnuti poskytnout prava Stejné jako vySe plus 6. v dusledku odmitnuti se zabrafiuje vzniku nového produktu
dusevniho vlastnictvi ¢i trhu (kauza IMS Health)
Odmitnuti informaci pro nutnych pro | Dle Komise obdobné jako shora, ale méné striktni podminky neZ u duSevniho
interoperabilitu vlastnictvi (kauza Microsoft) ‘
23
ZNEUZITI DOMINANTNIHO POSTAVENI Skils

Dusledky poruseni

> POKUTA ze strany Komise ¢ UOHS az do vyse 10% obratu podniku.

» Pfipadna NEPLATNOST, doslo-li ke zneuziti v dusledku smlouvy (napf. exklusivni
dohody).

> MOZNOST SOUKROMOPRAVNICH ZALOB ze strany poskozenych stran (zejm.
zakaznici ¢i dodavatelé, ale i konkurenti). / smérnice ¢. 2014/104/EU, zakon &. 262/2017
Sb., 0 nahradé 8kody v oblasti hospodéarské soutéze

> TRESTNEPRAVNI DUSLEDKY. V CR ne.
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ZDROJE INFORMACI
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ZDROJE INFORMACI

Internetové zdroje:

Komise: http://ec.europa.eu/competition/index_en.html

UOHS: http://www.uohs.cz

odkazy na urady v EU: http://ec.europa.eu/competition/ecn/competition _authorities.html

odkazy na urady ve svété: http://ec.europa.eu/competition/international/overview/index en.html

USA Federalni komise pro obchod: http://www.ftc.gov

Oddéleni antitrustu Ministerstva spravedinosti USA: http://www.usdoj.gov/atr/

Zahranicni Casopisy:

European Competition Law Review, European Law Review, Common Market Law Review, European
Competition Journal, Global Competition Law Review, Antitrust Law Journal, Journal of Competition Law
and Economics, Journal of European Competition Law & Practice ...
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ZDROJE INFORMACI

Zakladni ¢eska knizni literatura:
» Kindl, J. a kol. Soutézni pravo. Praha : C.H. Beck, 3. vyd., 2021.

» Kindl, J., Munkova, J. Zakon o ochrané hospodarské soutéze. Komentar. 3. vydani Praha : C.H. Beck, 2016.
» Raus, D., Orsulova, A. Zakon o ochrané hospodaiské soutéze. Komentar. 2. vyd. Wolters Kluwer, 2019
> Petr, M. a kol. Zakazané dohody a zneuzivani dominantniho postaveniv €R. Praha: C.H. Beck, 2010.

» Nejezchleb, K., Hajna, Z., Bejcek, J. Ekonomické metody v soutéznim pravu. MU, Brno, 2014.

Srov. také cesky Casopis Antitrust dedikovany vyhradné soutéznimu pravu.

Zakladni zahranicni knizni literatura na evropské soutézni pravo:
» Lianos, I, Korah, V, Siciliani, P. Competition Law. Analysis, Cases & Materials. OUP 2019

» O'Donoghue, R., Padilla, J. The Law and Economics of Article 102 TFEU. 3rd edn. Hart Publishing 2020
» Bishop, S., Walker, M. The Economics of EC Competition Law: Concepts, Application and Measurement. 3.edn.,

Sweet & Maxwell, 2010.

Jones, A., Sufrin, B. EU Competition Law. Text, Cases, and Materials.

Faul, J., Nikpay, A. The EU Law of Competition.

Rose, V, Bailey, D. (eds.) Bellamy & Child — European Community Law of Competition.
Whish, R., Bailey, D. Competition Law.

YV V V VY
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Vybrané blogy o soutéznim pravu:

+ Chillin’ Competition: http://chillingcompetition.com/

+ Concurrentialiste: https://leconcurrentialiste.com/

+  Kluwer Competition Law Blog: http://kluwercompetitionlawblog.com/

+ Antitrust & Competition Policy Blog: http://lawprofessors.typepad.com/antitrustprof blog/

+ Competition Policy Blog: http://competitionpolicy.wordpress.com/

+ Competition Bulletin: http://competitionbulletin.com/

+ Antitrust / Competition Perspectives: http://antitrust.weil.com/

+ Kartellblog: http://kartellblog.de/

Podcasty atp.:

+  Competition Lore - podcasty o sout. pravu - https://competitionlore.com/podcasts/
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Dékuji za pozornost!

Rad odpovim na dotazy Ci
pripominky.

Lze mne kontaktovat také na jiri.kindl@univ.oxon.org nebo jiri.kindl@skils.cz.

Skils s.r.0. advokatni kancelar
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NEDELKA KUBAE anvokdT)

Popis skutkového stavu

* Posudzovany pripad sa tyka konania troch bank (BANKA A, BANKA B a BANKA C), ktoré su
v konkurenc¢nom postaveni na viacerych bankovych trhoch. Rovnako vsetky tri banky su v
konkurenénom postaveni na trhu bezhotovostnych devizovych operacii poskytovanych
na Uzemi ¢lenského statu.

* Banky podliehaju osobitnej reguldcii bankového trhu a svoje sluzby poskytuju na zaklade
bankovej licencie.

* Na trhu poskytovania bezhotovostnych devizovych operacii spotrebitelom pdsobia aj iné,
nebankové subjekty, ktoré podliehaju osobitnej reguldcii podla zdkona o platobnych
sluzbach. Tieto nebankové subjekty musia byt licencované pre vykon devizovych
bezhotovostnych operacii.

* Nebankové subjekty st klientami vnimané ako konkurencia vo vztahu k bankdam.
Rovnako, interné dokumenty BANKY A, BANKY B a BANKY C vnimaju nebankové subjekty
ako konkurencné spolocnosti.

Financované Eurépskou Uniou
* Zmiluva o poskytovani sluZieb DG COMP/2017/015 - 512.778715
Tento dokument bol vypracovany pre Eurépsku komisiu. Vyjadruje viak len
* o w nazory autorov a Komisia nenesie zodpovednost za akékolvek pouZitie
informécii v iom obsiahnutych.
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NEDELKA KUBAE anvokdT)

Popis skutkového stavu

* Spolo¢nost GRETA je nebankovym subjektom poskytujicim sluzby devizovych bezhotovostnych
operacii.

* Spolo¢nost GRETA v ¢ase posudzovaného konania nemala licenciu na poskytovanie sluZieb na
uzemi daného ¢lenského Statu.

* Spolo¢nost GRETA mala otvorené vlastné bankové Uéty vo viacerych bankidch v danom
¢lenskom state, okrem iného aj v BANKE A, BANKE B a BANKE C.

* Bezhotovostné operacie vykonavala GRETA tak, Ze klient zaslal na ucet spolo¢nosti GRETA
finanéné prostriedky uréené pre iného prijemcu. Spolo¢nost GRETA tieto finanéné prostriedky
nasledne poslala zo svojho Uctu vedeného napr. v BANKE A na ucet prijemcu, ktorému boli
uréené. Tento postup porusoval pravidld platobného styku, ked pernainé prostriedky medzi
uctami neboli prevadzané cez platobny systém banky.

* Spolo¢nost GRETA bola posudzovana reguldtorom pre porusenie pravidiel platobného styku
avSsak v cCase popisaného konania neexistovalo pravoplatné rozhodnutie konstatujuce

v .
porusenie.
Ak Financované Eurdpskou Gniou
* Zmluva o poskytovani sluzieb DG COMP/2017/015 - 512.778715
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NEDELKA KUBAE anvokdT)

Popis skutkového stavu

* Medzi BANKOU A, BANKOU B a BANKOU C sa uskutocnilo osobné stretnutie, na ktorom sa BANKA A
vyjadrila, Ze vypovie zmluvy o beznom uéte so spolo¢nostou GRETA.

* Na tomto stretnuti sa BANKA B vyjadrila, Ze bude postupovat v sulade s ich internym rozhodnutim. V ¢ase
pred tymto stretnutim totiz existovalo interné rozhodnutie o vypovedani zmluv spolo¢nosti GRETA z dévodu
podozrivych transakcii.

* Po tomto stretnuti doslo medzi bankami k vymene emailovej komunikacie a na toto stretnutie nadvdzovala
aj interna komunikacia najdend v priestoroch BANKY B pri inSpekcii. Ide o nasledovnu komunikaciu:

* Email BANKY A adresovny BANKE B a BANKE C s nasledovnym obsahom (,,email 1“):
,Dobry den,

Spolocnost GRETA dostane k 30. junu vypoved zo vsetkych uctov vedenych v nasej banke a nebude jej
umoZnené otvorenie novych uctov. Vypovednd doba je jeden mesiac. Toto plati za podmienky, Ze takisto budu
vypovedané jej ucty v BANKE B a v BANKE C, BANKA D u? tieto kroky podnikla. Dotknutd spolocnost bude
informovand posledny tyZden v juni.”

Financované Eurdpskou Gniou

Zmluva o poskytovani slufieb DG COMP/2017/015 - $12.778715
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NEDELKA KUBAE anvokdT)

Popis skutkového stavu

* Email 1 bol preposlany interne v ramci BANKY B dalSim zamestnancom s nasledovnym
obsahom:

,Pripravte vypoved v rovnakom termine, dufam, Ze aj my mdme jeden mesiac a
informujte dotknutu BANKU A

* Medzi internou emailovou komunikdciou Banky B bola aj nasledovna komunikacia:

...Chcela by som ta poprosit o rozhodnutie ohladom uzatvorenia uctov klienta dotknutej
spolocnosti.

Posielam kontakt na zodpovednych manaZérov BANKY A a BANKY B pokial ide o
uzatvorenie uctov ... pdn (meno zamestnanca BANKY A) by mal zaslat mail...potvrdenie
spolocnych krokov p. (meno zamestnanca BANKY B.)”

Financované Eurdpskou tniou
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NEDELKA KUBAE anvokdT)

Popis skutkového stavu

* BANKA A, BANKA B a BANKA C vypovedali zmluvy o beZznych uctoch spolo¢nosti GRETA v
porovnatelnom obdobi.

* Komunikovanym dévodom vypovedania zmliv boli pochybnosti o tom, ¢i spoloénost
GRETA na trhu poskytuje svoje sluzby opravnene.

* Tieto banky neobnovili spolo¢nosti GRETA zmluvy o osobnych tGctoch.

* K vypovedaniu zmlldv o beZnych uctoch spoloc¢nosti GRETA doslo aj zo strany dalSich
dvoch bank, a to BANKY D a BANKY E. BANKA E vsak vypovede zmluv po rokovaniach so
spoloénostou GRETA stiahla a uéty nakoniec nadalej viedla.

* BANKA A, BANKA B a ani BANKA C neozndmili reguldtorovi, ¢i organom ¢innym v
trestnom konani podozrenie, Ze spolo¢nost GRETA podnika na trhu bez licencie.

* Regulator rozhodol o tom, Ze spolo¢nost GRETA podnikala na trhu neopravnene az pol
tristvrte roka po uskutocnenom stretnuti troch bank. Rozhodnutie regulatora o poruseni
krylo obdobie mimo posudzovanej praktiky.
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NEDELKA KUBAE anvokdT)

S pripadom potencialne suvisiace rozhodnutia

(Zs(l,%xgosbmgtléléline Services Unlimited, SD EU, spojené pripady C-501/06P, C-513/06 P, C-515/06 P a C-516/06 P zo diia 06. okt6bra
, bod 63:

* Na jednej strane z tohto ustanovenia vébec nevyplyva, Ze len dohody zbavujice spotrebitelov urcitych vyhod by mohli mat
protisutazny ciel. Na druhej strane treba zdéraznit, ze Sudny dvor rozhodol, Ze ¢ldnok 81 ES smeruje, podobne ako iné pravidld
hospoddrskej sutaZe uvedené v Zmluve, nielen k ochrane priamych zdujmov ucastnikov hospoddrskej sutaZe alebo spotrebitelov,
ale aj k ochrane Struktury trhu a tym hospoddrskej sutaZe ako takej.

Comap SA, SD EU vo veci C-290/11 zo dita 03. maja 2012, body 74 a 75:

* ... je potrebné uviest, Ze v sulade s ustdlenou judikaturou, ak sa preukdZe, Ze podnik sa zucastnil na stretnutiach s konkurentmi
protisutaZnej povahy, je na tomto podniku, aby predloZil dokazy, ktorymi by preukdzal, Ze jej ucast ng tomto stretnuti bola zbavend
akéhokolvek protisutaZzného zameru (pr/’stupu},/ a to tym, Ze preukadZe, Ze svojim konkurentom naznacil, Ze sa na tychto stretnutiach
zucastfiuje z inej perspektivy, ako je ta ich...

* Aby ucast spolocnosti na takomto stretnuti nemohla byt povaZovand za tichy suhlas s nezakonnou iniciativou ani za prihldsenie sa k
jej v{sledku, tdto spolocnost sa musi od tejto iniciativy verejne distancovat takym spésobom, aby sa ostatni ucastnici domnievali,
Ze ukoncuje svoju ucast, alebo Ze ju ozndmi sprdvnym orgdnom ...

Musique Diffusion francaise, SD EU v spojenych pripadoch 100-103/80 vo veci zo diia 7. juna 1983, bod 90:

* Nie je nevyhnutné preskumat mozné dosledky stavu nudze, staci konstatovat, Ze Ziadatel nepreukdzal existenciu takejto situdcie.
MDF nedokdzal, Ze jej existencia bola ohrozend alebo Ze jej udajné taZkosti spdsobil paralelny dovoz alebo a fortiori, Ze porusenie
¢l. 85(1) bol jedinym spésobom, ako by zabezpecila svoje preZitie.
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NEDELKA KUBAE anvokdT)

Otazky

1. Radili by ste posudzované konanie medzi horizontdlne dohody?

2. Z hladiska ¢asti zakonnej definicie ,,md za ciel alebo méze maz za ndsledok obmedzenie
sutaze*, definovali by ste tuto dohodu ako dohodu, ktora ma za ciel obmedzit sutaz
alebo dohodu podla nasledku?

3. Pod aku skutkovu podstatu by ste toto konanie radili? Aké hlavné okolnosti by ste brali
do uvahy?

Ktord z uvedenych bank sa podla Vasho nazoru dopustila protisitazného konania?

Myslite si, Ze na uplatnenie ¢l. 101 ZFEU vplyva skutocnost, e spolo¢nost GRETA na
danom trhu v ¢ase posudzovaného konania podnikala neopravnene ?

6. Myslite si, Ze banky by sa mohli branit pouZitim obrany zaloZenej na neopravnenom
podnikani spolo¢nosti GRETA?
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NEDELKA KUBAE anvokdT)

Popis skutkového stavu

* Telekomunikacny operator OLD ONE mal na narodnom trhu do roku 2000 zdkonny
monopol v poskytovani telekomunikacnych sluzieb a bol jedinym vlastnikom pevnej
telekomunikacnej siete.

* Po strate zakonného monopolu bol podnikatel OLD ONE najvacsim telekomunikaénym
operatorom, vlastnikom a prevadzkovatelom celonarodnej fixnej telekomunikacnej siete
zahriujucej pristup aZz po koncovy bod v priestoroch Ucastnika, tzv. pristup k
Ucastnickemu vedeniu. Rovnako bol najvyznamnejsim poskytovatefom maloobchodnych
sluZieb Sirokopasmového pristupu k internetu.

+ ,Ucastnicke vedenie” (local loop) je skricany medeny par drétov, ktory umoziiuje
pripojenie individudineho zdkaznika k telekomunikacne;j sieti. Ide o tzv. poslednd milu,
ktord znamend pristup telekomunikacného operatora k individualnemu zakaznikovi
prostrednictvom pripojenia jeho koncového bodu (pripojky) k hlavnému rozvadzacu resp.
k ekvivalentnému zariadeniu telekomunikacnej siete.
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NEDELKA KUBAE anvokdT)

Popis skutkového stavu

* Podnikatel OLD ONE bol aj po strate zakonného monopolu, regulovanym subjektom. Na zaklade
samostatného rozhodnutia telekomunikacného dradu bol ureny za tzv. podnikatela s
vyznamnym vplyvom na velkoobchodnom trhu neviazaného pristupu k ucastnickemu vedeniu
(SMP). Tymto rozhodnutim mu bola zarovei uloZend povinnost poskytovat neviazany
velkoobchodny pristup k ué¢astnickemu vedeniu (tzv. ULL pristup). Pristup mal byt poskytnuty za
spravodlivych a nediskriminaénych podmienok, avsak bez toho, aby bol rozhodnutim stanoveny
povinny obsah zmluvy o pristupe.

* Podnikatel OLD ONE zverejnil referenént ponuku pre neviazany ULL pristup, ktord vymedzovala
zmluvné a technické podmienky pristupu k ucastnickemu vedeniu (,,RUO“). O pristup k ULL sa
uchadzali alternativni telekomunikacni operatori (,AO0“).

* Velkoobchodny pristup k Géastnickemu vedeniu mohol byt poskytnuty ako tzv. Uplny pristup k
Ucastnickemu vedeniu, ked Ziadatel o pristup, alternativny telekomunikacny operator (,,AQ“)
mohol vyuzivat celé frekvencné spektrum. Pristup vsak mohol byt poskytovany ako zdielany, ked’
AO mohol vyuZivat len tu éast frekvenéného spektra, ktord nebola vyuzivana na poskytovanie
hlasovych sluzieb posudzovanym podnikatelom.
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Popis skutkového stavu

e Pristup k ULL pre AO znamenal moznost (i) pouzit na tomto Ucastnickom vedeni vlastné
technolégie pre pouzivanie Sirokopasmového pristupu k internetu a (ii) poskytovat tak
maloobchodné sluzby vysokorychlostného pripojenia k internetu koncovym tcastnikom.

* Napriek existujicej SMP povinnosti, bol poskytnuty pristup k ULL na zaklade procedury podla
RUO iba spolocnosti NEXT, a to len k obmedzenému mnoZstvu ULL.

e Z ULL pristupu, v rozpore s podmienkami reguldcie ako aj praxou v okolitych Statoch, boli
vyluéené z ponuky pristupu tzv. pasivne (surové) miestne vedenia. Pristup bol poskytovany iba
k tzv. aktivnemu vedeniu, t.j. vedeniu, na ktorom uz boli konkrétnemu ucastnikovi poskytované
sluzby. Podnikatel OLD ONE tvrdil, Ze len vo vztahu k aktivnym vedeniam moZe garantovat
technickud spésobilost vedenia na umoznenie pristupu.

* Avsak, spolo¢nosti NEXT bol pristup k pasivnym vedeniam po rokovaniach umozneny.

Financované Eurdpskou Gniou
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Popis skutkového stavu

* Zrozsahu RUO boli vylucené aj tzv. , konfliktné sluzby“, na zdklade klauzule, podla ktorej
ak podnikatel OLD ONE uvedie na trh akykolvek produkt, ktory by mohol byt v rozpore s
poskytovanim pristupu ULL, potom je tento produkt radeny medzi tzv. ,konfliktné
sluzby”, éo znamend, ze pristup k takémuto Gcéastnickemu vedeniu nemobze byt
poskytnuty. Zoznam konfliktnych sluzieb bol otvoreny bez stanovenia akychkolvek
objektivnych kritérii a mohol byt kedykolvek unilaterélne rozsireny.

* AO, ktory chcel ziskat ULL pristup musel prejst komplikovanym ,vstupnym® procesom,
pricom mal obmedzeny pristup k informaciam o umiestneni ucastnickych vedeni,
miestach pripojenia, ¢i o technickom stave. AO sa dostal k informaciam za predpokladu,
Ze o pristup k nim poziadal a zaroven uhradil poplatok za pristup, resp. nasledne
poplatky za aktualizaciu informdcii.

* AO, ktory chcel poZiadat o pristup musel zaroveri Ziadost vyplnit na predpisanom
formulari, ktory nebol sucastou RUO a nebol ani zverejneny. Netplnd Ziadost podana
posudzovanému operatorovi bola rovnako sankcionovana finanénymi pokutami.

Financované Eurdpskou Gniou
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Popis skutkového stavu

* Podnikatel OLD ONE pri poskytovani velkoobchodnej sluzby pristupu k ULL a
maloobchodnych sluzieb najma poskytovania pristup k Sirokopasmovému internetu zvolil
takd cenovu stratégiu, ktora neumoziiovala, aby AO mohol poskytovat maloobchodné
sluzby bez straty.

* Rozdiel medzi cenou, ktord musel AO uhradit za ULL pristup podnikatelovi OLD ONE a
cenou, ktoru uctoval podnikatel OLD ONE na maloobchodnom trhu bol bud’ negativny
alebo nedostatoény pre to, aby AO mohol pokryt ndklady na poskytovanie
maloobchodnych sluZieb, ak vyuZival pristup od podnikatela OLD ONE.

* Dotknutymi trhmi boli maloobchodny relevantny trh poskytovania sluzieb
Sirokopasmového pristupu k Internetu v pevnom umiestneni a velkoobchodny
relevantny trh neviazaného pristupu k tcastnickemu vedeniu.

Financované Eurdpskou Gniou
- Zmluva o poskytovani slufieb DG COMP/2017/015 - $12.778715
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Otazky

1. Myslite si, Ze sa uplatfiuje €. 102 ZFEU napriek tomu, 7e podnikatel OLD ONE bol

regulovanym subjektom v postaveni SMP s osobitne uloZzenou regula¢nou povinnostou
?

2. Vo vztahu ku ktorému trhu by ste posudzovali existenciu dominantného postavenia?
Ktoré skuto€nosti by Vas viedli k uréeniu dominantného postavenia podnikatela OLD
ONE?

3. K naplneniu ktorej z praktik mohlo ddjst konanim podnikatela OLD ONE ? Aké popisané
skutocnosti, by Vas viedli k zaveru o poruseni ?

Financované Eurdpskou Gniou
* Zmluva o poskytovani sluzieb DG COMP/2017/015 - 512.778715
* Tento dokument bol vypracovany pre Eurépsku komisiu. Vyjadruje viak len
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S pripadom potencidlne suvisiace rozhodnutia

TeliaSonera Sverige, SD EU v pripade C-52/09 zo diia 17. februara 2011, body 49 a 50:

V tejto suvislosti treba pripomendt, Ze ¢lénok 102 ZFEU sa tyka iba tych protisutaznych konani, ktoré prijimaji podniky z
vlastnej iniciativy. Pokial je protistutazZné sprdvanie uloZené podnikom vnutrostatnymi pravnymi predpismi alebo ked' tieto
predpisy vytvdraju prdavny ramec, ktory sam vylucuje akukolvek moZnost sutaZného sprdvania tychto podnikov, ¢lanok 102
ZFEU sa neuplatriuje. ...

Clénok 102 ZFEU sa naopak méze uplatnit, ak sa preukdZe, Ze vnitrostdtne prdvne predpisy ponechdvajii priestor na to,
aby hospoddrska sutaZz mohla byt vylucend, obmedzend alebo narusend samostatnym konanim podnikov (pozri rozsudok
Komisia a Francuzsko/Ladbroke Racing, uZ citovany, bod 34).

Financované Eurdpskou Gniou
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S pripadom potencialne suvisiace rozhodnutia

TeliaSonera Sverige, SD EU v pripade C-52/09 zo diia 17. februara 2011, body 40 a7 43

Podnik tak zneuZiva svoje dominantné postavenie vtedy, ked' uplatriuje cenovu politiku, prostrednictvom ktorej méze vylucit
Z trhu podniky, ktoré su moZno rovnako efektivne ako on sam, ale z dévodu ich mensej financnej kapacity nedokdZu odolat
hospoddrskej sutaZi, ktord existuje (pozri v tomto zmysle rozsudok Deutsche Telekom/Komisia, uZ citovany, bod 199).

S cielom posudit zakonnost cenovej politiky dominantného podniku sa treba v zdsade odvolat na cenové kritéria zaloZené
na ndkladoch dominantného podniku a jeho stratégii (pozri v tomto zmysle rozsudky z 3. jula 1991, AKZO/Komisia, C 62/86,
Zb. s. 13359, bod 74, a France Télécom/Komisia, uZ citovany, bod 108).

Pokial'ide o cenovu prax vedicu k cenovému stlacaniu, pouZitie takych kritérii pri analyze umozZriuje predovsetkym overit, i
by tento podnik mohol dostatocne efektivne ponukat svoje maloobchodné sluzby pre koncovych uZivatelov aj inak neZ so
stratou, keby musel vopred uhradit svoje velkoobchodné ceny za poskytovanie vstupnych produktov (pozri v tomto zmysle
rozsudok Deutsche Telekom/Komisia, uZ citovany, bod 201).

43. Pokial by vsak tento podnik nemohol ponukat svoje sluZby inak neZ so stratou, znamenalo by to, Ze konkurenti, ktori
méZu byt vyluceni pomocou predmetnej cenovej praxe, neméZu byt povaZovani za menej efektivnych ako dominantny
podnik a Ze nebezpecenstvo ich vylucenia je potom vyvolané narusenou hospoddrskou sutaZou. Takdto hospoddrska sutaZ
by sa totiZ nezakladala iba na samotnych zdsluhdch dotknutych podnikov.
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S pripadom potencialne suvisiace rozhodnutia

TeliaSonera Sverige, SD EU v pripade C-52/09 zo dita 17. februara 2011, body 54 az 56 a 72 a 73

* TeliaSonera v tejto suvislosti tvrdi, Ze na ucely ochrany svojej hospoddrskej iniciativy podniky v dominantnom postaveni
musia mat volnost pri uréovani svojich obchodnych podmienok, pokial tieto podmienky nie st pre ich zmluvnych partnerov
natolko nevyhodné, Ze sa musia vzhladom na kritéria stanovené na tento ucel v rozsudku z 26. novembra 1998, Bronner
(C-7/97, Zb. s. I-7791), povaZovat za odmietnutie poskytovania.

* Takyto vyklad vyplyva z nesprdvneho pochopenia uvedeného rozsudku. Predovsetkym z jeho bodov 48 a 49 nemoZno
vyvodit, Ze podmienky potrebné na preukdzanie existencie zneuZivajuceho odmietnutia poskytovania sa musia nevyhnutne
uplatnit aj v radmci posudenia zneuZivajucej povahy konania, ktoré spociva v tom, Ze poskytovanie sluZieb alebo predaj
tovaru podlieha nevyhodnym podmienkam alebo podmienkam, za ktorych by kupujici nemohol mat o ne zdujem.

e Vzhladom na dominantné postavenie dotknutého podniku na velkoobchodnom trhu vSak treba spresnit, Ze nemoZno
vylucit, Ze len preto, lebo velkoobchodny produkt nebude nenahraditelny na poskytovanie maloobchodného produktu,
cenovd prax vediuca k cenovému stld¢aniu nemdZe spésobovat Ziadny protisutaZny ucinok, a to ani potencidlny.
Vnutrostdtny sud preto musi preverit, i aj v pripade, Ze velkoobchodny produkt nie je nenahraditelny, by dotknutd prax
mohla mat protisutazné ucinky na dotknutych trhoch.

* Po druhé treba preverit uroveri cenového stldc¢ania prinajmensom rovnako efektivnych konkurentov, ako je dominantny
podnik. Ak je totiZ ich marZa zdpornd, ¢o v prejedndvanej veci znamend, Ze velkoobchodnd cena sluZieb vstupného
produktu ADSL je vysSia ako maloobchodnd cena sluZieb poskytovanych koncovym uZivatelom, je pravdepodobny
prinajmensom potencidlny ucinok vylucenia, kedZe v takej situdcii konkurenti dominantného podniku — hoci st rovnako
efektivni, pripadne efektivnejsi — musia preddvat so stratou.

Financované Eurdpskou Gniou
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S pripadom potencialne suvisiace rozhodnutia

Oscar Bronner, SD EU vo veci C-7/97 zo diia 26. novembra 1998, bod 37 a bod 46 a 47

* Finally, it would need to be determined whether the refusal by the owner of the only nationwide home-delivery scheme in
the territory of a Member State, which uses that scheme to distribute its own daily newspapers, to allow the publisher of a
rival daily newspaper access to it constitutes an abuse of a dominant position within the meaning of Article 86 of the
Treaty, on the ground that such refusal deprives that competitor of a means of distribution judged essential for the sale of
its newspaper.

* For such access to be capable of being regarded as indispensable, it would be necessary at the very least to establish, as
the Advocate General has pointed out at point 68 of his Opinion, that it is not economically viable to create a second
homedelivery scheme for the distribution of daily newspapers with a circulation comparable to that of the daily
newspapers distributed by the existing scheme.

* In the light of the foregoing considerations, the answer to the first question must be that the refusal by a press undertaking
which holds a very large share of the daily newspaper market in a Member State and operates the only nationwide
newspaper home-delivery scheme in that Member State to allow the publisher of a rival newspaper, which by reason of its
small circulation is unable either alone or in cooperation with other publishers to set up and operate its own home-delivery
scheme in economically reasonable conditions, to have access to that scheme for appropriate remuneration does not
constitute abuse of a dominant position within the meaning of Article 86 of the Treaty.

Financované Eurdpskou Gniou
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Dakujem za pozornost!

JUDr. Andrea Orsulova, PhD.
nedelka@nka.eu/orsulova@nka.eu
Nedelka Kubac advokati
Mickiewiczova 9
811 07 Bratislava
T:221 025 250
F:221 025 251
www.nka.eu
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Online vyhladavacie databazy

Andrea Orsulova, Nedelka Kubadé advokati
Kromériz, 22.03.2022
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Co sa dnes dozviete?

1. Prehlad mozinosti vyhladavania v rozhodnutiach Eurépskej komisie a sidov EU

2. Prehlad zdrojov, z ktorych je mozné ziskat dalSie informacie o rozhodnutiach narodnych
sutaznych organov
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European
Commission

B Engish

Competition Policy

Policy v Antitrust v Cartels v Mergers v State ald v Sectors v

Search

Competition & you v

European Commission > Competition Policy

Competition Policy

Competition policy encourages companies to offer consumers goods

ps on the most
favourable terms. It encourage

iciency and innovation and reduces g
competition requires companies to act independently of each other, and subject to the pressure

exerted by their competitors

To be effective,

A competition policy fit for new challenges: On 18" November 2021, the Commission adopted a

Communication summarising the key elements of a major competition policy review.
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Website Generalneho riaditel'stva pre hospodarsku sutaz

https://ec.europa.eu/competition-policy/index_en

Obsah

©  Antirust
*  Koncentrécie
*  Kartely
+  Stitna pomoc
«  Sektorovo orientovana legislativa a pripady ako napr.: .
*  Polnohospodarstvo a potravinarstvo
*  Energetika a Zivotné prostredie
*  Finanéné sluzby ... .
*  Informécie su presmerované na samostatné stranky (!)
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Vyhladavanie na DG COMP

* Rozhodnutia od obdobia:
* Antitrust a kartely:
* Pripady od 1. januara 1999 a obmedzeny pocet pripadov z roku 1998

* Zoznam starsich pripadov od roku 1964 az po 1998 najdete na:
http://ec.europa.eu/competition/antitrust/cases/older antitrust cases.html

* Koncentracie:
* Pripady od 21. septembra 1990,
t.j. od nadobudnutia U¢innosti Nariadenia o kontrole koncentracii 4064/89

« Statna pomoc:
* Pripady od 1. januara 2000
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* Ak si nie ste isti, ako postupovat: https://ec.europa.eu/competition/cases/manual.html

* Vyhladdvanie v pripadoch - ¢islo spisu:
+ Cislo spisu je unikatne
* Antitrust (zneuZivanie dominantného postavenia a kartely) — napr. AT.34234
* Koncentracie - napr. M.10023
* V pripade statnej pomoci:

vynimka.
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+ Cislovanie pripadov komplikovanejsie aj v zavislosti od momentu predloZenia pripadu — dnes napr. SA.63234

* Pripady predloZené do novembra 2010 maju komplikovanejsi systém Cislovania ako napr. N793b/1999 s
indikaciou typu procedury (,N“ — notifikovana statna pomoc, poradové Cislo pripadu a rok pripadu, pism. ,,b“
indikuje, Ze pripad bol rozdeleny na viacero ¢asti). Napr. X834/2001 by bol pripad ,X“ — Vseobecna blokova

* Blizsie pravidla oznacovania: https://ec.europa.eu/competition/state_aid/register/user_guide.html#1
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https://ec.europa.eu/competition/cases/manual.html
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Vyhladavanie na DG COMP

* Zakladné vyhl'adavanie umoZiiuje navolit:
* Oblast
+ Cislo pripadu
* Nazov pripadu alebo nazov spolo¢nosti
* Vymedzenie podla datumu pripadu alebo jeho publikicie
* Vymedzenie podla ekonomického sektora

* Rozirené vyhl'adavanie umoznuje navolit dalej:

* Antitrust / Kartely: typ dokumentu, ndzov dokumentu, pravny zaklad, vymedzenie obdobia resp. datum
dokumentu, rozsah pripadov

* Koncentracie: konkrétne nariadenie o koncentraciach, typ dokumentu, ¢i islo o skratené konanie alebo
nie, oznamenie v 0J, datum notifikacie, zmena terminu rozhodnutia

+ Statna pomoc: ¢lensky $tat / regién, dovod poskytnutia pomoci, dévody podla Vieobecného
nariadenia, druh rozhodnutia, pravny zaklad primarny — sekunddrny, nastroj Statnej pomoci, druh
pripadu, legislativny sektor

Financované Eurdpskou dniou

Zmluva o poskytovani sluzieb DG COMP/2017/015 - 512.778715

Tento dokument bol vypracovany pre Eurdpsku komisiu. Vyjadruje viak len
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Vyhladavanie na DG COMP

* Vyhladavanie v pripadoch podla &isla pripadu
* Ak nemate istotu o Cisle pripadu, avSak poznate aspon ¢ast, potom je tu znak ,,%"
* Pouzitim napr. ,,23%" - vSetky pripady, pri ktorych sa Cislo zacina ,23“
* Pouzitim napr. , %23 - vSetky pripady, pri ktorych sa Cislo konci s ,23“
* Pouzitim napr. ,%23%" - vSetky pripady, pri ktorych sa v spisovom Cisle nachadza Cislo ,23“
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Vyhladavanie na DG COMP

* N4ajdeny prehlad rozhodnuti:

« C @& eceuropaeu/competition;

sef/findex cim?fuseaction=dsp_result&policy.

Competition Policy

State
aid you

Ci tition &
Home Antitrust v Cartels v Mergers v ompetition

Green
Sectors v

> C Policy

Competition Policy

‘ Redefinovat/ Zacat odznova ‘

Oblast / Cislo pripadu /
Datum rozhodnutia/ Nazov
pripadu

Refing the saarch Figke & new seerch

Deal

canat Rt 16.06,
caat PREr 21.02.2007 Elevatars and sscatstors
canet a0z 20.12.2006 iy suscharge re-adoption

o3
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Detail pripadu

13
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Vyhladavanie na DG COMP

* Detail pripadu:

€ C @ eceuropaeu/competition/elojade/isef/index.cfm?fuseaction=dsp. resuit@policy_area_id

4136238 Raw Tobacco (ES)

NEDELKA KUBAE anvokdT)

Companics: 'ACQTAR | ANETAD | ASAJA | Anrosxnancion | CCAE | COAG | Cetarsa | Daltafioa | Dimen Inc | ENCT | Intabex Netherlands | Standard Commarcial | TABARES | TCLT
Tags.| UPA.| \nivecsal Gors.| Univecsal Leat Tabac.| WWTE
Economic Activity:  £.12.00 - Manufacture of tobacco produ
o 45 and anime feeds
Events:
16.06.2017 Memo
T en  published on 20.06.2017
16.06.2017 Prohibition Decision (Art, 101 Ex 81)
en  DMes  publishedon
15.12.2017
16.06.2017 Summary Decision Summary Decision
31.05.2017 Report of the Hearing Officer Hearing Officer report : Multilingual
30.05.2017 Opinion of the Advisory Committee Opinion of Advisory Committee : Multilingual
19.04.2007 Opinion of the Advisory Committee Official Journal C 85, 19.4,2007, p. 14-14
Muttilingual
Official Journal C 85, 19.4.2007, p. 15-15
Multilingual
19.04.2007 Report of the Hearing Officer Offictal Journal C 85, 19.4.2007, p. 16-16 ©
Multilingual
19.04.2007 Summary Decision Official Journal L 102, 19.4.2007, p. 14-14 1
Multilingual
20.10.2004 Press Release Ammende della Commissione a socleta del
settore del tabacco grezzo in Spagna :
20.10.2004 Prohibition Decision (Art. 101 & 102 Ex 81 & 82)
Woe Bey Ve B
B
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Vyhladavanie na DG COMP

Vedeli ste, Ze...
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* Na stranke Komisie méZete néjst mena a kontaktné udaje na uradnikov DG COMP

https://op.europa.eu/en/web/who-is-who/organization/-/organization/COM/COM
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Vyhladavanie na DG COMP

Vedeli ste, Ze...

vysledok je zoznam pripadov z jednotlivych oblasti

Search competition cases (all policy areas)

ax 9
( Suect
ding
o
e Publcaion 3%
Oate:
Quick links
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* Na stranke DG COMP mézete najst obsiahly zoznam pripadov, ktoré suvisia s konkrétnym odvetvim
*  Ako kritérium pre vyhladavanie si zvolte , Economic sector / (NACE CODE)“ v jednoduchom formuléri a odvetvie, ktoré hladate —
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Vyhladavanie na DG COMP

Vedeli ste, Ze k nedavnym pripadom sa dostanete cez ,,rychle linky*

& eceuropaeu L & 2

Quick links

« Latest updates on A erger - State Aid cases

« Help on how 1o use the case search tools

Share this page

6 o Jin i
More share options
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Tlacové spravy EU

* Tlacové spravy je mozné vyhladavat aj prostrednictvom:
https://ec.europa.eu/commission/presscorner/home/en

Filter by
- European Englion @) Searth Heywords.
—
Any
Advanced search
Collage mambe
Search for press material from 1974 up to the present day. Ay

Filter by
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* Tlacové spravy tykajlce sa sutaznych veci najdete aj na stranke DG COMP

* Rychle vyhladavanie na: https://ec.europa.eu/commission/presscorner/advancedsearch/en

18
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https://ec.europa.eu/commission/presscorner/home/en
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Tlagové spravy EU

* Na odber tlaéovych sprav sa mdzete zapisat na:
* https://ec.europa.eu/commission/presscorner/login/en
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Vyhladavanie na Curia

* Curia je oficidlna webova stranka pre informdcie o judikatire Stidneho dvora EU (SD EU)
a Vseobecného sudu (Tribunal)

* https://curia.europa.eu/jcms/jcms/lo1l_6308/

7

SUDNY DVOR
EUROPSKE) UNIE
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https://ec.europa.eu/commission/presscorner/login/en
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Vyhladavanie na Curia

* Curia obsahuje najma:
. Subor sudnych rozhodnuti a moznost v nich vyhladavat cez vyhladévaci formular

*  Vyhladdvanie stavu prebiehajucich pripadov vratane stavu pripadu, vydanych dokumentov, lehot a
datumov pojednavani

+  Navrhy generélnych advokatov v konaniach pred SD EU

sy 7

e Sudny kalendar, ktory poskytuje kli¢ové datumy pojednavani, stanovisk a vynesenie rozsudkov
»  Tladové spravy vydané SD EU a Tribunalom vo vztahu k déleZitym rozsudkom
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Vyhladavanie na Curia

€ 5 C @ cutaeuropaeu ms/P_106308/sk > %t @
& Gvodnsstranka | Bavyerjazyka - 2 CENEETD

Ingtitdcia ~ Siidny dvor + Véeobecny sud ~ Covid-19 - Informacie ~

Kniznica ~ sadna siet 0 ~

ktronickej Zbierky

i formular

Sudny kalendar
ickd

elebtronicke] Zbierky

Prezenticia

Prezentacia Zbierky
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Vyhladavanie na Curia
f- ‘c ‘l‘«u'nrw;wr.‘: +‘ 2.7052/sk ) ) " ) — 2w »Q

7 Judikatdra ~ Tiot & Médis ~ Knitnica ~ Sddna siet E0 «

Tlacove komuniké.

Tlagové komuniké

@o)

€43/2022: 8. marca 2022
Rozsudok Sidneho dvora vo veci €-205/20

direct)

€42/2022: 8. marca 2022
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Vyhladavanie na Curia

* Rozsah dokumentov zverejiiovanych v ramci Zbierky ndjdete na:
https://curia.europa.eu/jcms/jcms/P_106308/sk/

* Vedené st v tradnych jazykoch élenskych $tatov od momentu pristtpenia, t.j. pre CR a
SR od 01.05.2004
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Vyhladavanie na Curia

* Vyhladavanie priamo cez , Judikatdru®:

Knitnica - S4dna siec U -

SUDNY
EUROP
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Véeobecny sod Covié-19- Informicie ~

NEDELKA KUBAE anvokdT)

25

25
weDELka kunkd sovokdT
Vyhladavanie na Curia
, . v s , ,
* Pripady je mozné vyhladat napriklad podla:
« Cisla
* Obdobia alebo datumu
* Predmetu
* Mena stran
* Volného textu ...
Financované Eurdpskou dniou
Zmluva o poskytovani sluzieb DG COMP/2017/015 - 512.778715
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Vyhladavanie na Curia

* Vyhladavanie je mozné cez:
* Vyhladavaci formuldr / aj ako rozsirené vyhladéavanie

. » 2
* Moznd je volba kritérii pre zobrazenie
* Mozna je volba kritérii pre triedenie
loventina (sk) v
ZOZNAM VYSLEDKOV ° : R
WHLADAVANA S) Wyprézdnitpole () Vyhfadat
Kritérid pre zobrazenie Staw vex

9 MnmRY siid

Mend Ueastnikov konania

© Veetky )
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Vyhladavanie na Curia / RozSirené vyhladavanie

€ > © @ curiaeuropaeuljurisirecherche jsf?language=sk a e % W 2

... Formular ndjdete aj
2 cez google: vyhladajte
,vyhladavaci formular

- s curia“

eoe

ceeoe

°
a

ceeee ©
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Vyhladavanie na Curia

» Zakladné vyhladavanie je aj na Uvodnej stranke ,Vyhladavanie veci“:
e Podla Sudu

plainte)

* Vymedzené rozpétim e

L BB
1}
o
®
3
®
L]

N" 2020222 februdra 2022
Rozsudok Vieobecného sidu vo vecl T-799/17 Scania.
aLixomisia

o5 €3 cx da de et el en r e i v e ent vl pl pe o sk s fsw

25 8§ Okast o Rartel ez vitobami nakackrch vorched

N*2172022: 2. februbra 2022
Rozsudok Vieabacriho sidu vo vec! T-616/18 Polside

e Gazprom)
g ex cs da de ot ol en fr v i I It et il pl pe o sk 1 5w
Vseabecry s zarmietol akoby podand prot rozhodratiu

Kormisie, 1o 5 2idzky prechotend spOENAToN Gazpram
Mo 53 ks vk 02Ty ihow 5 vekbobehoderm
odakams plynu sirodne a vchocae) oy,
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* Spisovej znacky / Cisla Novinky S
* Mena Ucastnikov vt e e e
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Vyhladavanie na Curia
* Podla spisovej znacky / ¢isla: Napr. T-799/17 (rozsudok Tribunalu vo veci Scania)

b C 8 aneewopaewjurs/liste 5 Manguage - sulijur - . - _— S WA
Cuiria
InfoCuria
i sioweranabh) v
,
"
[T ———————
n
= Toaparn isledior vhtwihania p—C)
2
ot
Utitoéné in'
Hamiloey o
[a— - @
-t
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Vyhladavanie na Curia

* Mena uUcastnikov konania: napr. Slovak Telekom (vysledok C-857(19, C-165/19 P, T-
851/14...)

Financované Eurdpskou dniou

Zmluva o poskytovani sluzieb DG COMP/2017/015 - 512.778715 E
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informacii v flom obsiahnutych.
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Vyhladavanie na Curia

Vedeli ste, ze...

* Pripady podané Tribunalu su oznacené Cislom, ktorému predchadza pismeno ,,T“ (napr.:
T-17/05)

* Pripady podané na SD EU st oznaéené &islom, ktorému predchadza pismeno ,,C* (napr.:
C-17/05)

* Curia obsahuje aj ,,Prehlad judikatury”, ¢i ,Mesacné bulletiny judikatiry”
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Vyhladavanie na Curia

Vedeli ste, Ze...
* Mobzete zistit aj informacie o otvorenych veciach za posledné obdobie cez rozsireny

formular: P 2 * @
-
S —— o ®
o
Premensiand veq) o
= o
o
o

(4]
o

<

°
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Vyhladavanie na EUR-Lex

* Databaza Eurdpskej komisie
» EUR-Lex je hlavnym oficidlnym zdrojom pravnych predpisov EU

* EUR-Lex poskytuje pristup aj napr. k rozsudkom alebo stanoviskam generalnych advokatov v
pripadoch pred EU sudmi

* EUR-Lex poskytuje pristup aj k reportom stdov EU

* Pripady: Vyhladavanie najma podla vyrazov, ¢isla dokumentu, typu dokumentu, autora
dokumentu, datumu, publikacie v OJ, druhu procedury, vysledku, sporovych stran, predmetu
¢ Vo vztahu k pripadom je vhodné kontrolovat oba zdroje, tak Curia ako aj EUR — Lex

* Pravne predpisy: Vyhladdvanie mozné podla textu, referencie na dokument, druhu dokumentu,
autora, datumu ...
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Vyhladavanie na EUR - Lex

* https://eur-lex.europa.eu/homepage.html

Roz3irené
E N

Rychle
vyhladavanie

Official Journal

d case law

Find resuts by CELEX number
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Vyhladavanie na EUR-Lex

https://eur-lex.europa.eu/advanced- search-form.html

Advanced search

CYsE: © O Exclud Gloar
Collection
tiple coll
Text saarch
arch  Find results containing:
@ inte
e n vt
® AND or HoOT Add/remove results containing
@ intte
o 8 e
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nézory autorov a Komisia nenesie zodpovednost za akékolvek pouZitie 36
informacii v flom obsiahnutych.
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https://eur-lex.europa.eu/homepage.html

NEDELKA KUBAE anvokdT)

Vyhladavanie na EUR-Lex

* Vyhladavanie pripadov bud' cez rozsirené vyhladdvanie alebo aj priamo cez odkaz na hlavnej stranke na ,,EU
case —law”

* https://eur-lex.europa.eu/advanced-search-form.html?action=update&qid=1644595662207

* https://eur-lex.europa.eu/collection/eu-law/eu-case-law.html

Case-law

Financované Eurdpskou dniou

Zmluva o poskytovani sluzieb DG COMP/2017/015 - 512.778715

Tento dokument bol vypracovany pre Eurépsku komisiu. Vyjadruje viak len
nézory autorov a Komisia nenesie zodpovednost za akékolvek pouZitie

informacii v flom obsiahnutych. 37
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NEDELKA KUBAE anvokdT)

Iné dolezité stranky

* Cez ECN (European Competition Network)
e https://ec.europa.eu/competition-policy/antitrust/national-competition-authorities_en

National Competition Authorities

oy = B

* ale aj ICN (Internation Competition Network)
e https://www.internationalcompetitionnetwork.org/

Financované Eurdpskou dniou

Zmluva o poskytovani sluzieb DG COMP/2017/015 - 512.778715

Tento dokument bol vypracovany pre Eurépsku komisiu. Vyjadruje viak len
nézory autorov a Komisia nenesie zodpovednost za akékolvek pouZitie

informacii v flom obsiahnutych. 38
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NEDELKA KUBAE anvokdT)

Dakujem za pozornost !

JUDr. Andrea Orsulova, PhD.
nedelka@nka.eu/orsulova@nka.eu
Nedelka Kubac advokati
Mickiewiczova 9
811 07 Bratislava
T:221 025 250
F:221 025 251
www.nka.eu
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Zmluva o poskytovani sluzieb DG COMP/2017/015 - 512.778715

Tento dokument bol vypracovany pre Eurdpsku komisiu. Vyjadruje v3ak len

nazory autorov a Komisia nenesie zodpovednost za akékolvek pouZitie 39
informacii v flom obsiahnutych.
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Sukromnopravne vymahanie

sutazného prava EU
- Ramec EU

O d A BI v g Financované Eurépskou dniou
n reJ a ZO - “ Zmluva o poskytovani sluzieb DG
s 7 COMP/2017/015 - SI2.778715

Ustav europskeho prava == [
ondrej.blazo@flaw.uniba.sk ’

Pred smernicou
o nahrade skody




Zasada efektivity a ekvivalencie ;gé
alebo ...nihil novum sub sole ... s

Z3akaz dohéd obmedzujicich sutaz/zneuzitia dominantného postavenia na
spolo¢nom/vnutornom trhu od 1.1.1958

Zasada lojalnej spoluprace — povinnost uplatfiovat zakaz vsetkymi
vnUtrostatnymi prostriedkami (€l. 4 ods. 3 ZEU)

+ Zasada procesnej autondmie CS

* Priamy Ucinok zakazu

Vnutrostatne pravo neposkytuje ochranu pred zakazom (C-198/ox CIF)

« Ak vnUtro$tatne pravo brani uplatfiovaniu prava EU — 106/77 Simmenthal
Ak CS nema nastroje — zodpoveda podla 6&9/90 Francovich&Bonifaci

C-453/99 Courage/Crehan (2001) =
- obmedzenie narodnych pravidiel &

* 1. Strana zmluvy spésobilej obmedzit alebo skreslit hospoddrsku sutaz
v zmysle cldnku 85 Zmluvy je oprdvnend dovolavat'sa tohto ustanovenia
pred vnutrostatnym sudom s cielom dosiahnut prdvnu ochranu (, relief")
voci druhej zmluvnej strane.

* Potvrdené zname zasady — CS musi vyuzit vnitrostatne nastroje na
uplatnovanie zakazu

* Protipravna dohoda musi mat predsa pravne dosledky




C-453/99 Courage/Crehan (2001) g@
- obmedzenie narodnych pravidiel &

* 2. Clanok 85 Zmluvy brdni ustanoveniu vnutrostatneho pravneho
poriadku, ktoré zakazuje strane zmluvy spdsobilej obmedzit alebo skreslit
hospodarsku sutaz podla tohto ustanovenia poZadovat ndhradu Skody
spdsobenej realizaciou tejto zmluvy iba z dévodu, Ze zalobca je stranou tejto
zmluvy.

* 3. Prdvo Spolocenstva nie je proti tomu, aby vnutrostdtne prdvo odmietlo
strane zmluvy spdsobilej obmedzit alebo skreslit hospoddrsku sutaz, o ktorej
sa domnieva, Ze nesie znacnu zodpovednost za porusenie pravidiel
hospodadrskej sutaZe, priznat moZnost opriet sa o vlastné protipravne
konanie s cielom dosiahnut ndhradu Skody. iﬂﬂ

C-453/99 Courage/Crehan (2001) o
- obmedzenie narodnych pravidiel &

* 2. vnutrostatne pravo nesmie branit v nahrade skody v prospech
Ucastnika protipravnej dohody

* 3. mozno upriet nahradu skody tomu, kto ,,... nesie znacnu
zodpovednost za porusenie pravidiel hospodarskej sutaze..." ak sa
opiera o vlastné protipravne konanie

* nemo turpintudinem suam allegare potest

* Vyznam pre prax — uplatnovanie ustanoveni ucasti poskodeného na

protipravnom konani




C-295/04 az C-298/04 Manfredi a i. (2006) =
- potrebujeme vnutrostatne pravo! S

* 2. Clanok 81 ES je potrebné vykladat'v tom zmysle, Ze opravriuje
akukolvek tretiu osobu domahat sa neplatnosti kartelovej dohody a postupu
zakdzaného tymto ¢cldnkom a poZadovat ndhradu sp6sobenej Skody, ak
existuje pricinnd suvislost medzi kartelovou dohodou ¢i postupom a takouto
Skodou.

* V pripade neexistencie prdvnej upravy SpolocCenstva v danej oblasti ndlezi
vnutrostdtnemu pravnemu poriadku kaZdého z clenskych statov, aby
upravil spésoby vykonu tohto prdva vratane spdsobov uplatnenia pojmu
Lpricinnd suvislost", pricom vSak budu reSpektované zdsady ekvivalencie

a efektivity. -

C-295/04 az C-298/o4 Manfredi a i. (2006) ég@
- potrebujeme vnuUtrostatne pravo! S5

* 3. Vpripade neexistencie pravnej upravy Spolocenstva v danej oblasti
ndlezi vnutrostdtnemu pravnemu poriadku kazdého z lenskych Statov, aby
urcil sudne orgdny prislusné pre posudzovanie Zal6b o nahradu Skody
zalozenych na poruseni pravidiel hospoddrskej sutaze Spolocenstva
a stanovil procesné postupy v pripade tychto Zaléb za predpokladu, ze
Jjednak dotknuté normy nie su menej vyhodné ako normy tykajuce sa zaléb
o nahradu Skody zaloZenych na poruseni vnutrostatnych pravidiel
hospoddrskej sutaze a jednak Ze nespdsobuju fakticku nemozZnost alebo
vyrazné staZenie vykonu prdva na ndhradu skody spésobenej kartelovou
dohodou alebo postupom zakdzanymi cldnkom 81 ES. EHE




C-295/04 az C-298/o4 Manfredi ai. (2006)
- potrebujeme vnutrostatne pravo!

* 4. Vpripade neexistencie pravnej Upravy Spolocenstva v danej oblasti ndlezi vnutrostatnemu

pravnemu poriadku kazdého z clenskych statov, aby upravil premlcaciv dobu ndaroku na nahradu

skody sp6sobenej kartelovou dohodou alebo postupom zakdzanymi ¢lankom 81 ES, pricom vsak
musia byt reSpektované zasady ekvivalencie a efektivity.

* Vtomto ohlade ndlezi vnutrostdtnemu sudu, aby posudil, ¢i vnutrostdtna pravna norma, podla
ktorej premlcacia doba ndroku na ndhradu skody spbsobenej kartelovou dohodou alebo

postupom zakazanymi ¢lankom 81 ES zacina plynut driom, ked’'doslo k realizdcii kartelovej

dohody alebo nedovoleného postupu, najmd ak tdto vnitroStdtna norma stanovuje kratku

premlcaciu dobu, pri¢om jej plynutie nemédze byt prerusené, spésobuje fakticku nemoznost alebo

vyrazné stazenie vykonu prdva na ndhradu spésobenej uimy.

C-295/04 az C-298/o4 Manfrediai. (2006)
- potrebujeme vnutrostatne pravo!

* 5.V pripade neexistencie noriem Spolocenstva v tejto oblasti ndlezi vnutrostdtnemu
pravnemu poriadku kazdého z ¢lenskych Statov, aby stanovil kritéria umoZriujuce urcenie
rozsahu nahrady Skody spésobenej kartelovou dohodou alebo postupom zakazanymi clankom
81 ES za predpokladu, Ze budu respektované zdsady ekvivalencie a efektivity.

* Ztoho dévodu musi byt na jednej strane v sulade so zasadou ekvivalencie mozné v ramci Zal6b
zaloZenych na pravidlach hospoddrskej sutaze Spolocenstva priznat osobitnu nahradu Skody,
akou je exemplarna ¢i sankénd nahrada Skody, ak sa takdto nahrada skody mézZe uplatnit
v ramci vnutrostdtnych Zaléb, ktoré su podobné Zalobam zaloZenym na pravidldach hospodarskej
sutaze Spolocenstva. V kazdom pripade vSak pravo Spolocenstva nebrani tomu, aby
vnutrostdtne sudy dbali na to, aby ochrana prav zarucenych pravnym poriadkom SpoloCenstva
nemala za ndsledok bezdbvodné obohatenie oprdvnenych 0sé6b.

* Na druhej strane vSak zo zdsady efektivity a z prava kazdej osoby domahat sa ndhrady skody
spdsobenej zmluvou alebo spravanim spésobilym obmedzit alebo skreslit hospoddrsku sitaz
vyplyva, zZe osoby, ktoré utrpeli uimu, musia mat moznost Ziadat nielen ndhradu skutocnej
Skody (damnum emergens), ale aj usly zisk (lucrum cessans), ako aj zaplatenie Urokov.

10




C-295/04 az C-298/04 Manfredi a i. (2006)
de facto smernica o nahrade skody

* Povinnost nahrady skody

* Efektivne sudne konanie

* Primerand premlcacia lehota

» Zdkaz bezdbvodného obohatenia

* Rozsah ndhrady Skody

* Extuncinterpretacia ¢l. 101 a 102 ZFEU (61/79 Denkavit, ods. 17)
* Plati bez ohladu na smernicu

* Priame Ucinky

N

=

St

11

C-360/09 Pfleiderer — GA Mazak

¢ ,Usudzujem, Ze nariadenie €. 1/2003 a judikatura Sudneho dvora de
iure nestanovili nijaky hierarchiu ani poradie dolezitosti medzi verejnym
presadzovanim prava hospodarskej sitaze EU a sUkromnymi Zalobami
o nahradu skody. Hoci nie je stanovena hierarchia de iure, v sU¢asnosti je
podla mna Uloha Komisie a vnutrostatnych organov hospodarskej sutaze
pri zabezpecovani dodrZiavania ¢lankov 101 a 202 ZFEU omnoho
vyznamnej$ia nez Uloha sukromnych Zaléb o nahradu $kody. Uloha
sukromnych Zaléb o nahradu Skody je totiz v tomto smere taka mal3, ze
by som vahal vobec pouzit vyraz ,sukromné presadzovanie prava"."

N

12




C-360/09 Pfleiderer
- nove problemy

* Ustanovenia prava Unie v oblasti kartelov, a najmd nariadenie Rady (ES)
¢. 1/2003 zo 16. decembra 2002 o vykonavani pravidiel hospoddrskej sutaZe
stanovenych v &ldnkoch 101 ZFEU a 102 ZFEU, sa maju vykladat v tom
zmysle, Ze nebrdania tomu, aby osobe, ktord bola poskodend porusenim
prava hospoddrskej sutaZe Unie a domdha sa ndhrady $kody, bol umoZneny
pristup k dokumentom vztahujucim sa na konanie o zhovievavosti s osobou,
ktord sutaz porusila. V kazdom pripade vsak sudom clenskych statov
prindlezi, aby na zaklade svojho vnutrostdtneho prdva urcili podmienky, za
akych ma byt taky pristup povoleny alebo zamietnuty, pricom musia zvaZzit
zdujmy chrdnené pravom Unie.

13

C-360/09 Pfleiderer
- nove problemy

¢ A Co ked'nemame vnutrostatne pravidla?
* Aké kritéria?
* Co sU to pravom chranené zaujmy Unie?

N
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02 e

Smernica o nahrade skody

T
[T
15
V 4 .,_/,—\
2014/104/EU S
4104/ &K
* Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 2014/104/EU z 26. novembra
2014 o urcitych pravidlach upravujucich zaloby podla vnutrostatneho
prava o nahradu Skody utrpenej v désledku porusenia ustanoveni
prava hospodarskej sutaze clenskych statov a Europskej Unie
T

16



Casova pdsobnost

N
* Transpozicia to 27.12.2016
* Zakaz spatného Ucinku opatreni prijatych na transpoziciu smernice
* Nevztahuje sa na Zaloby podané pred 26.12.2014
T
[T
17
N
Vecna posobnost 5%
P =
* Uplatfiovanie nahrady skody
* Porusenie ¢l. 101 alebo 102 ZFEU ak sa uplatriuju paralelne s pravom EU
v tom istom pripade
T

18




Osobna p6sobnost

* Pojem podnik v zmysle prava EU — potreba eurokonformného vykladu
narodnych pojmov

* Kazdy kto spbsobil Skodu/kazdy kto utrpel Skodu => teritoridlna
posobnost?

N

N

19
Teritorialna posobnost e
« Limitovana pravomocou sudov CS (MPS)
* Teoria Ucinku
b
20
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Mix pravidiel

* Pravo na Uplnu nahradu skody
¢ Zakaz bezdbvodného obohatenie
* Prenos zvySenia ceny
* Kvantifikacia skody, vratane prava odhadnut vysku skody
* Prezumpcia skody
* Spristuprfiovanie dékazov
* Rozhodnutia NCA ako dokaz
* Premlcacia lehota
* Spoloc¢na a nerozdielna zodpovednost

03 5
Judikatura po smernici
2014/104/EU

11



C-637/17 Cogeco Communications (2019) gg
Casova posobnost <

* Zakaz retroaktivity hmotného prava
¢ ,Z cldnku 22 ods. 2 smernice 2014/104 teda a contrario vyplyva, Ze ¢lenské
stdty mali pri preberani tejto smernice diskrecnu prdvomoc rozhodnut, ¢i sa
vnutrostdtne pravidld na prebratie procesnych ustanoveni tejto smernice
uplatnia, resp. neuplatnia na Zaloby o ndhradu skody podané po 26.
decembri 2014, ale pred driom prebratia uvedenej smernice, alebo najneskér
pred uplynutim lehoty na jej prebratie."
* R6zne kombinacie uplatnovania pravidiel na zaklade smernice
* Ani hmotnopravne, ani procesné
* Hmotnopravne nie, procesné ano iﬂjﬁ

23

C-637/17 Cogeco Communications (2019) g’g@
Ucinky mimo casovej posobnosti &5

* Nie de iure ale mozno de facto (Manfredi)

« ,Clanok 102 ZFEU a zdsada efektivity sa maju vykladat'v tom zmysle, Ze brania
takej vnutrostatnej prdvnej Uprave, ktord na jednej strane stanovuje, Ze premlcacia
lehota, pokial'ide o Zaloby na ndhradu $kody, je stanovend na tri roky a zacina
plynudt odo dria, ked’sa poskodeny dozvedel o svojom naroku na ndhradu skody, aj
ked'nepoznal osobu zodpovednu za protipravne konanie, a ktord na druhej strane
nestanovuje Ziadnu moznost pozastavenia alebo prerusenia plynutia tejto lehoty
pocas doby, ked’prebieha konanie pred vnutrostatnym orgdnom pre hospodarsku
sutaz."

* uplatnenie premlcacej lehoty, ktord plynie bez ohladu na to, ¢i poskodeny pozna
osobu skodcu,,spdsobuje, Ze uplatnenie ndroku na nahradu celej skody je prakticky
nemozné alebo neprimerane tazké." i

24
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C-724/17 Skanska Industrial Solutions ai. (2019)
Osobna posobnost

* Koho zalovat?

* ,pojem ,podnik" v zmysle &ldnku 101 ZFEU, ktory je autonémnym pojmom
prava Unie, neméZe mat iny vyznam v kontexte ukladania pokut zo strany
Komisie podla ¢lanku 23 ods. 2 nariadenia ¢. 1/2003 a v kontexte Zal6b o
néhradu skody vzniknutej v désledku porusenia pravidiel Unie v oblasti
hospoddrskej sutaze."

* Smernica 2014/104/EU nema normativnu pridand hodnotu pokial'ide o
pojem ,podnik"

* Aplikuje sa vyklad ¢l. 101 a 102 ZFEU — nema vplyv prijatie smernice

ég\g
s

25

C-724/17 Skanska Industrial Solutions a i. (2019)
Osobna p6sobnost — aj ekonomicka kontinuita

+ ,Clanok 101 ZFEU sa ma vykladat' v tom zmysle, Ze v situdcii, o aku ide vo
veci samej, v ktorej vSetky akcie spolocnosti, ktoré sa podielali na kartelovej
dohode zakdzanej tymto cldnkom, boli ziskané inymi spolocnostami, ktoré
zlikvidovali prvé uvedené spolocnosti a pokracovali v ich obchodnej innosti,
mozno spolocnostiam nadobudatelom pripisat zodpovednost za ujmu
spbsobenu tymto kartelom."

N

26
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C-882/19 Sumal
Osobna p6sobnost — aj dcérska spolocnost

* 1. Cldnok 101 ods. 1 ZFEU sa ma vykladat v tom zmysle, Ze osoba poskodend
protisutaznym postupom podniku méZe podat Zalobu o ndhradu skody bez rozdielu proti
materskej spolocnosti, ktord bola sankcionovand Eurdpskou komisiou na zdaklade tohto
postupu v rozhodnuti alebo proti dcérskej spolocnosti tejto spolocnosti, ktord nie je

uvedend v tomto rozhodnuti, ked’spolu tvoria jednu hospoddrsku jednotku. Dotknuta
dcérska spolocnost musi mat moznost Ucinne uplatnit svoje pravo na obhajobu s cielom
preukazat, Ze k uvedenému podniku nepatri, a ak Komisia neprijala Ziadne rozhodnutie

podla &lanku 101 ZFEU, md tieZ prdvo spochybnit samotnu existenciu ddajného
protipravneho spravania.

* 2. Cldnok 101 ods. 1 ZFEU sa md vykladat' v tom zmysle, Ze brani vnitrostdtnej pravnej
uprave, ktora stanovuje moznost pripisat zodpovednost za spravanie jednej spolocnosti inej
spolocnosti iba v pripade, ak druhd spolocnost ovldda prvi spolocnost.

27

C-435/28 Otis a 1. (2019)
Aktivna legitimacia

* ,...0s0by, ktoré na trhu dotknutom kartelom nepésobia ako doddvatel alebo
nadobudatel, ktoré vsak vo forme stimulacnych uverov poskytli
nadobudatelom vyrobkov ponukanych na tomto trhu dotdcie, mézu
poZadovat, aby sa podnikom zucastnenym na tomto karteli ulozila
povinnost nahradit skody, ktoré utrpeli z dévodu, Ze vzhladom na to, Ze
suma tychto dotacii bola vyssia, nez by bola pri neexistencii uvedeného
kartelu, tieto osoby nemobhli tento rozdiel pouzit na iné, lukrativnejsSie
ucely."

* TieZ vyklad ¢l. 101 ZFEU

28
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C-435/18 Otis ai. (2019) GA Kokott g@
Aktivna legitimacia — kto nema? &

* ,Veduci podniku, spolocnici a pracovnici, ale aj investori kapitalovych
spolocnosti totiz v ramci tejto funkcie nemaju postavenie samostatnej
jednotky v hospodarskom styku a ich Skoda spociva spravidla v znizeni
hodnoty podniku zUcastriujuceho sa na hospodarskom styku alebo v inej
Skode spésobenej tomuto podniku."

29

C-435/18 Otis a i. (2019) GA Kokott ;g\g

Aka skoda? Pohlad do buducnosti =

* Politicka Skoda — Skoda vseobecnej verejnosti na verejnych statkoch

* Kto je aktivne legitimovany?

* Zaloba parens patriae

* Prijem verejnych fondov?

T

30
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Aplikacia pravidiel pre nahradu skody po
smernici 2014/104/EU

* Vyklad smernice alebo ¢l. 101 a 102 ZFEU?
* PozZiadavka na efektivnost
¢ De facto minimalne Standardy - Manfredi

31

Dakujem za pozornost

*, Sila pravdy je nepremozitelna,
ak je vyzbrojena svetlom poznania."

Jan Amos Komensky

32
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Petra Joanna Pipkova
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HAVEL & PARTNERS PRAHA | BRNO | BRATISLAVA | PLZEN | OLOMOUC | OSTRAVA

USPECH SPOJUJE

ZNSHS

* Lex specialis vi¢i obecné Upravé v Obc¢Z (§ 2990 aj.)
(o) * Upravuje pouze nékteré specifické otazky

Rozsudek SD:

C-637/17 Cogeco

Stanovisko AG:

C-267/20 Volvo and DAF Trucks

Pfedbéznd otazka:
- . Uéinn\'/ od 1.9. 2017 C-605/21 Heureka Group
+ Casova plsobnost hmotnépravnich ustanoveni: poruseni povinnosti
vzniklé od nabyti uc¢innosti (§ 3079 Obc¢Z) — trvajici / pokracujici
delikt
+ Casova plsobnost procesnépravnich ustanoveni: fizeni zahajend po
25.12.2014 (§ 36 ZNSHS)

HAVEL & PARTNERS

USPECH SPOJUJE

PROCESNi OTAZKY —
PRISTUP K DUKAZUM




HAVEL & PARTNERS PRAHA | BRNO | BRATISLAVA | PLZEN | OLOMOUC | OSTRAVA

USPECH SPOJUJE

DISCOVERY LIGHT (§§ 10 an. ZNSHS)

* Neni tfeba presné oznacit konkrétni dokumenty ¢i jiné prostredky,
kterymi lze zjistit stav véci (v 129 Il OSR)

Dokumenty mohou byt vymezeny jednotlivé nebo souborné jejich
spoleénymi vlastnostmi - kategorie dokument( (§ 10 | a) ZNSHS)

e ALE: Nadvrh musi obsahovat co nejpresné;jsi oznaceni dokumentd,
jak to odpovida dostupnym skute¢nostem (§ 10 11l ZNSHS)

|

+ Soud pred zptistupnénim provede test pfimérenosti (§ 14 Il ZNSHS)

* Subsidiarita zpfistupriovani dikaznich prostfedku ze spravniho
spisu soutéiniho Gfadu (§§ 15V, 16 IV ZNSHS)

HAVEL & PARTNERS PRAHA | BRNO | BRATISLAVA | PLZEN | OLOMOUC | OSTRAVA

USPECH SPOJUJE

PRE-TRIAL DISCOVERY (§ 10 ZNSHS)

* Poskytuje pfistup k dokumentim a dalSim prostfedkiim jesté pred
zahajenim fizeni

W

* Podava potencialni zalobce za ucelem zjisténi Sanci zaloby na
Uspéch

* Vjiz zahajeném fizeni o navrhu smi ndvrhy na zpfistupnéni podat
i potencialni zalovany (§ 18 11 a)

&N
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OMEZENI PRISTUPU (§§ 2 11, 15 ZNSHS)

x

Dokumenty obsazené
také ve spise
soutézniho uradu

Trvale vyloucené

Predbéznd otdzka:
C-57/21 RegioJet

Docasné vyloucené

xProhIééem’v ramci

Zadosti o

shovivavost
X Navrh na

narovnani

X Predlozené
ucastnikem fizeni

X Vypracované
soutéznim urade

X Navrh na
narovnani vzaty
zpét

12
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USPECH SPOJUJE

OBCHODNI TAJEMSTVi (§ 17)

n

m Nestranna osoba (odbornik)

®-®

Confidentiality rings

e

Jiné vhodné opatreni




HAVEL & PARTNERS

USPECH SPOJUJE

PROCESNI OTAZKY -

VAZANOST SOUDU
ROZHODNUTIM

SOUTEZNIHO URADU -

HAVEL & PARTNERS PRAHA | BRNO | BRATISLAVA | PLZEN | OLOMOUC | OSTRAVA

USPECH SPOJUJE

VAZANOST SOUDU (§ 27 ZNSHS)

: + Soud je vazan rozhodnutim UOHS o tom, e doslo k 5
protisoutéZnimu jednani a kdo se jej dopustil (§ 135 | OSR,
§ 27 | ZNSHS
&E&—— -+ Stejné takjeivazan rozhodnutim Evropské komise (¢l. 16 |
narizeni EU ¢. 1/2003)

* U rozhodnuti vnitrostatniho soutézniho uradu jiného A
¢lenského statu se uplatni vyvratitelnd domnénka

P
Rozhodnutifj Rozhodnuti
o poruseni o zdvazcich

14
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USPECH SPOJUJE

HMOTNEPRAVNI OTAZKY
— PROMLCENI

16

HAVEL & PARTNERS PRAHA | BRNO | BRATISLAVA | PLZEN | OLOMOUC | OSTRAVA

USPECH SPOJUJE

PROMLCECi LHUTA A POCATEK BEHU (§ 9 ZNSHS)

X * ,Subjektivni“ promlceci Ihdta: 5 let
== * Potatek béhu:

— Védomost o skodé

— Védomost o osobé povinné k jeji ndhradé

— Védomost o omezovani hospodarské soutéze
— Ukonceni omezovani hospodarské soutéze

 Ulonéenlomesod -
«@»




HAVEL & PARTNERS PRAHA | BRNO | BRATISLAVA | PLZEN | OLOMOUC | OSTRAVA

USPECH SPOJUJE

STAVENi BEHU PROMLCECi LHUTY (§ 9 ZNSHS)

« Setfeni nebo Fizeni soutéiniho Gfadu + 1 rok od nabyti pravni moci
rozhodnuti soutézniho Urady ¢i soudu o spachani protisoutézniho
jednani nebo od ukonceni Setfeni Ci fizeni jinym zplUsobem

* Rizeni o zpfistupnéni diikazniho prostiedku (§ 10 ZNSHS)

* Zvlastni Uprava ve vztahu k Uspésnym Zadatellim o shovivavost,
SME a ucastnikm na smirném vyrovnani

17
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USPECH SPOJUJE

HMOTNEPRAVNI OTAZKY

— SOLIDARNI

ODPOVEDNOST -

VYJIMKY & o




HAVEL & PARTNERS

USPECH SPOJUJE

PRAHA | BRNO | BRATISLAVA | PLZEN | OLOMOUC | OSTRAVA

PRIVILEGOVANE OSOBY (§§ 6-8 ZNSHS)

» Zadatel o shovivavost s imunitou

*  SME (5% trini podil, nezvratné ohroZeni) dodavatelim

Hradi skodu dle vyrovnani
(odpovida jeho ucasti na
zpusobené vzniklé Skod

Hradi skodu pouze svym primym
nebo nepfimym odbératelim a

+ Ucastnik na smirném vyrovnani

19
HAVEL & PARTNERS PRAHA | BRNO | BRATISLAVA | PLZEN | OLOMOUC | OSTRAVA
USPECH SPOJUJE
DUSLEDKY SOLIDARITY (§§ 6-8 ZNSHS)
ZVLASTNI UPRAVA REGRESU DLUZNIK POSLEDNI INSTANCE
« Zadatel o shovivavost
 Zadatel o shovivavost « SME
+ Uéastnik na smirném vyrovnani + Uéastnik na smirném vyrovnani (Ize
ve vyrovnani vyslovné vyloucit)

20
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HAVEL & PARTNERS

USPECH SPOJUJE

HMOTNEPRAVNI OTAZKY
— SKODA A JEJi
KALKULACE

HAVEL & PARTNERS PRAHA | BRNO | BRATISLAVA | PLZEN | OLOMOUC | OSTRAVA

USPECH SPOJUJE

PRINCIP PLNE NAHRADY SKODY (§ 4 ZNSHS)

QK

* PIna nahrada skody v prekompenzace / punitive damages

* Povinnost soudu Skodu odhadnout v ptipadé, kdy Skodu nelze
presnéd uréit (viz té7 § 136 OSR)

* Skutecna skoda + usly zisk + znehodnoceni penéz [plynuti ¢asu?]

I ——
22
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USPECH SPOJUJE

TYPY SKODY (§ 4 ZNSHS)

(S

L

» Skutecna skoda: navyseni ceny, zbytecné vynaloZzené vydaje

* Usly zisk: neuzaviené obchody (mnozZstevni efekt), nemoznost se
ziskem dale pracovat (?)

* Znehodnoceni penéz

23
HAVEL & PARTNERS PRAHA | BRNO | BRATISLAVA | PLZEN | OLOMOUC | OSTRAVA
USPECH SPOJUJE
DOMNENKA VZNIKU SKODY U KARTELU (§ 3 ZNSHS)
* Navyseni ceny (= kartelova pfirdzka) — jina Skoda — destnikové ceny (umbrella pricing)
* Existence skody + pfic¢inna souvislost
* Nikoli vySe Skody
24
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USPECH SPOJUJE

METODY KALKULACE (APROXIMACE) SKODY |

* Pfirucka Evropské komise

1

* Counterfactual (jak by to bylo, kdyby...)

H HE EH N
H B B B
EEEnE *  Povinnost soudu skodu odhadnout
I N E

e Znalec z oblasti soutézni ekonomie

25
HAVEL & PARTNERS PRAHA | BRNO | BRATISLAVA | PLZEN | OLOMOUC | OSTRAVA
USPECH SPOJUJE
METODY KALKULACE (APROXIMACE) SKODY II
BRUSSELS LAWYERS & ECONOMISTS
*  Metody méné narotné na data, méné DEFENDING A CARTEL
presné: diferencni metody -
— Metoda pred-a-po (before-and-after)
— Metoda méfitka (yardstick)
— Metoda rozdilu v rozdilu (difference-in-
difference)
Ceci n'est pas an cantel
Zdroj: chillingcompetition.com
26
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USPECH SPOJUJE

PRAHA | BRNO | BRATISLAVA | PLZEN | OLOMOUC | OSTRAVA

METODY KALKULACE (APROXIMACE) SKODY il

*  Metody vice naro¢né na data, presnéjsi

— Ndkladova metoda
— Cenové predikce/regresni analyza
— Simulaéni modely

HAVEL & PARTNERS

USPECH SPOJUJE

HMOTNEPRAVNI OTAZKY
— PRENESENI NAVYSENI
CENY

14
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USPECH SPOJUJE

NEPRIMI ODBERATELE (§ 30 ZNSHS)

—

Dalsi stupné v dodavatelsko-odbératelském fetézci az po spotrebitele

Vyvratitelnd domnénka preneseni navyseni ceny v pripadé osvédceni:

— Protisoutézniho jednani Zalovaného

— Navyseni ceny pro pfimého odbératele Zalovaného v dlsledku jednani

— Pofizeni zboZi/sluzby od tohoto pfimého odbératele nebo nasledného odbératele
Vyvraceni osvédcenim Zalovaného o tom, Ze k pfeneseni nedoslo

29
HAVEL & PARTNERS PRAHA | BRNO | BRATISLAVA | PLZEN | OLOMOUC | OSTRAVA
USPECH SPOJUJE
NAMITKA PRENESENI NAVYSENI CENY
e Obrana Zalobce
* Ochrana pred vicenasobnou ndhradou Skody
* Problém: mnoiZstevni efekty
* Pfirucka Evropské komise
30
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USPECH SPOJUJE

www.havelpartners.cz

Dékujeme za pozornost!

Robert Neruda

robert.neruda@havelpartners.cz

Petra Joanna Pipkova

petra.pipkova@havelpartners.cz

Nejlsp&Snéjsi kancelar Nejlepsi pravnicka firma

Pravnicka firma roku 1. misto v celkovém poctu Nejprestiznéjsi a nejznaméjsi Certifikat nejvySsi
v CR a SR dle celkového roku v Ceské republice v Ceské republice realizovanych fiizi a akvizic znatka mezi advokatnimi divéryhodnosti v CR a SR
potu nominaci a titull (2020, 2021) (2018, 2019) v Ceské republice kancelaremi v CR Bisnode
(2008-2020) (2019-2021) (2020)
e EMIS
o ' clrmbi o
[ [ Winner _ (2010-2019)
@ pravnicka @ il
e Tma ¢ ] I M?{girmarket :
®e...0® (2010-2020) = Hodnoceni nejvy3éi divéryhodnosti

31
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IEJ CECH OVA &« PARTNERS 2 S % " oG COMP/2017/015 - $12.778715
advokati attomeys en
(o]

ovany pre Eurépsku komisiu. Vyjadruje viak len nazory autorov a
ost za akékolvek poufZitie informdcii v fiom obsiahnutych.

Vnutrostatne pravne predpisy

vykonavajuce smernicu o
nahrade
skody: Slovensko

ERA: Zaklady prava hospodarskej sutaze EU: Seminar pre éeskych a slovenskych sudcov, Kroméfiz, 22. - 23. 3. 2022

Zakon (. o niektorych pravidlach uplathnovania
narokov na nahradu Skody spdsobenej porusenim prava
hospodarskej sutaze

osobitny predpis k OBZ a CSP

ucinny od 27. 12. 2016

naroky na nahradu skody vzniknuté po 26. 12. 2016

konania o nahradu Skody zacaté po 26. 12. 2016

|EJ CECHOVA s PARTNERS




Spristupnovanie dokazov

'EJ CFCHOVA « PARTNERS

MoZnost sudu nariadit spristupnenie dokazov:
Zalovanému, zalobcovi, tretej osobe
zo spisu organu hospodarskej sutaze
Protimonopolny urad SR
Eurdpska komisia

V sudnom konani o nahradu skody

Na navrh zalobcu / Zalovaného

'EJ CECHOVA s PARTNERS




Zalobca, zalovany, tretia osoba

* Odbévodneny navrh zalobcu

* primerane dostupné skutoCnosti a dokazy, ktoré dostatocne preukazuju
odovodnenost naroku na ndhradu skody

* vymedzeny co najpresnejSie a najkonkrétnejSie na zaklade primerane
dostupnych skuto¢nosti

* Rovnaké pravo ma zalovany

IEJ CFCHOVA « PARTNERS

Zalobca, zalovany, tretia osoba

* Dokazy:
* ktorymi Zalovany / Zalobca / tretia osoba disponuju
* ktoré su podstatné na rozhodnutie vo veci

|EJ CECHOVA s PARTNERS




Zalobca, zalovany, tretia osoba

* Sud zohladnuje:
* opravnené zaujmy stran a dotknutych tretich osob
* primeranost a dovodnost navrhu s ohladom na:

* mieru, do akej je Zaloba alebo procesnd obrana a ndvrh na spristupnenie dokazov
podporenda dostupnymi skuto¢nostami a dbkazmi

* rozsah a naklady spristupnenia
* predidenie nespecifikovanému hladaniu informacii, ktoré pravdepodobne nie su délezité
* obchodné tajomstvo, doverné informacie

IEJ CFCHOVA « PARTNERS

Zalobca, zalovany, tretia osoba

* Rozhodovanie sudu:
* zaujmy chranené zdkonom a osobitné predpisy

+ zakon o advokacii
* zdkon o ochrane utajovanych skutoénosti
* danfovy poriadok
* ochrana osobnych udajov
* rozhodnutie aj o miere spristupnenia obchodného tajomstva alebo
dévernych informacii

* vypocutie osoby, ktord ma spristupnit dokaz

|EJ CECHOVA s PARTNERS




Zalobca, zalovany, tretia osoba

* Sud pouci o moznosti oznacit obchodné tajomstvo a dobverné
informacie
* moze ziadat pisomné odbévodnenie a predloZenie neddvernej verzie
* sud nie je viazany vyznac¢enim OT a DI
* Sud umozni nazretie iba strane alebo zastupcovi
* dobkaz alebo dolezité na preukazanie narokov
* nedobvernd verzia nie je dostato¢na

* pisomny suhlas strany, ktora informacie poskytla —inak iba zastupcovi — nie zamestnanec

* sud poudi o povinnosti zachovavat dévernost aj voci zastupovanej strane

IEJ CFCHOVA « PARTNERS

Organ hospodarskej sutaze
* Az po nariadeni spristupnenia dékazov inej osobe

* Pozadované dokazy neboli spristupnené

* Strana v konani alebo tretia osoba nie je schopna za primeranych
okolnosti pozadované dokazy poskytnut

* Ten, kto pozaduje spristupnenie dokazov, nema moznost ich ziskat
inak

|EJ CECHOVA s PARTNERS
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Organ hospodarskej sutaze

* Navrh:

* primerany s ohladom na zaujmy chranené zakonom a zaujmy stran v konani

* splnenie podmienok na spristupnenie
 aké dokazy maju byt spristupnené

IEJ CFCHOVA « PARTNERS

11

Organ hospodarskej sutaze
* Rozhodovanie sudu :
* posudenie urcitosti navrhu

* povaha, predmet alebo obsah dokumentov
* Casové obdobie, z ktorého dokumenty pochadzaju

* splnenie podmienok na spristupnenie
° verejny zaujem
* ohrozenie postupu v konani alebo presetrovani

* vyjadrenie organu — lehota aspon 30 dni

|EJ CECHOVA s PARTNERS
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Organ hospodarskej sutaze

* D6kazy s Casovo obmedzenym spristupnenim — az po skonceni
konania / preSetrovania:

* informacie, ktoré osoba vypracovala osobitne na ucely konania /
preSetrovania

* informacie, ktoré vypracoval organ a zaslal stranam v konani v priebehu
konania / presetrovania

* podania v ramci konania o urovnani, ktoré boli vzaté spat

IEJ CFCHOVA « PARTNERS

13

’ ’ ° 7 J v
Organ hospodarskej sutaze
 Vlylu€ené zo spristupnenia:
* vyhldsenia v ramci programu zhovievavosti
* podania v ramci konania o urovnani
- Zalobca moZe podat navrh, aby sud posudil obsah dokumentov
* vyjadrenie organu — lehota aspon 30 dni
 vypocutie osoby, ktord urobila vyhlasenie / podanie

* zabranenie spristupneniu stranam a tretim osobam
* dokumenty nie su sucastou spisu

|EJ CECHOVA s PARTNERS
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Poriadkové opatrenie podla CSP osobe, ktora:
nespristupni dokazy
znici dokazy, ktoré mala povinnost predlozit
nesplni povinnosti uloZzené sidom v zdujme ochrany OT, dévernych informacii alebo inych
chranenych informacii
porusi obmedzenia pouZitia dékazov podla tohto zakona

Alternativa:

povazovanie skuto¢nosti za preukazanu
neprihliadnutie celkom alebo scasti na obranu
posudenie narokov celkom alebo s¢asti ako nedévodnych

trovy

'EJ CFCHOVA « PARTNERS
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Ucinok vnutrostatnych rozhodnuti

o poruseni predpisov

'EJ CECHOVA s PARTNERS




: viazanost ¢astou vyroku
0 poruseni prava

: dokaz, ak
nebude preukazany opak

'EJ CFCHOVA « PARTNERS
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Premlcanie

'EJ CECHOVA s PARTNERS




Subjektivna premlcacia doba 5 rokov
Zacatie plynutia:
skonci sa porusenie

zalobca sa dozvie alebo moZzno odbévodnene predpokladat, Ze sa mohol
dozvediet:

Ze konanie zaklada porusenie prava hospodarskej sutaze
Ze porusenim prava hospodarskej sutaze utrpel skodu
kto je porusitelom

'EJ CFCHOVA « PARTNERS

19

PreruSenie premlcacej doby:

organ hospodarskej sutaze vykond ukony na ucely vySetrovania alebo
konania v suvislosti s porusenim prava hospodarskej sutaze, ktorého sa tyka
Zaloba

nova premlcacia doba zacne plynut jeden rok po tom, ako sa rozhodnutie
stalo pravoplatnym, konanie sa skoncilo pravoplatne inak alebo sa skoncilo
preSetrovanie podla ZOHS

'EJ CECHOVA s PARTNERS
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Spoloc¢na a nerozdielna zodpovednost

'EJ CFCHOVA « PARTNERS

Porusitelia zodpovedaju za skodu spolo¢ne a nerozdielne
Kazdy porusitel je povinny nahradit skodu v plnom rozsahu

Poskodeny mozZe poZadovat nahradu sSkody od ktoréhokolvek
porusitela

Porusitel, ktory uhradil Skodu, ma pravo pozadovat nahradu od
ostatnych porusitelov podla ich Uc¢asti na spdsobenej Skode

podla obratu, Ulohy porusitela v rdmci kartelu a podielu na trhu

'EJ CECHOVA s PARTNERS
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Spolocna a nerozdielna zodpovednost

e Osoba oslobodena od pokut:
* Ucast na Skode nesmie prekrocCit skodu spdsobenu vlastnym priamym /
nepriamym dodavatelom / odberatelom
* zodpovednd len voéi svojim priamym / nepriamym dodavatelom /
odberateflom

* voci inym poskodenym len ak od ostatnych porusitelov, ktori sa zucastnili na tom istom
poruseni, nemozno ziskat nahradu skody

* premlcacia doba uplynie jeden rok po tom, ¢o sa poskodeny dozvedel alebo mohol
dozvediet o tom, Ze mdZe ndhradu skody poZadovat iba od osoby oslobodenej od pokut

IEJ CFCHOVA « PARTNERS

23
\V4 ’ ° (4
Spolocna a nerozdielna zodpovednost
* Maly a stredny podnik:
* zamestnavaju menej ako 250 os6b
* roCny obrat nepresahuje 50 mil. EUR a/alebo celkovd rocna suvaha
nepresahuje 43 mil. EUR
* Zodpoveda za Skodu len voci priamym / nepriamym odberatelom,
ak:
* trhovy podiel menej ako 5 %
* nenapravitelné ohrozenie hospodarskej Zivotaschopnosti
* vynimky
| CECHOVA« PARTNERS
24
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Vycislenie skody

'EJ CFCHOVA « PARTNERS

SkutocCna Skoda, usly zisk, urok z omeskania od vzniku Skody
Prezumpcia Skody pri karteli

Ak vysku Skody mozno zistit len s nepomernymi tazkostami alebo
ju nemozno zistit vobec, urci ju sud podla svojho odhadu

Oznamenie Komisie o vycisleni Skody

'EJ CECHOVA s PARTNERS

26
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https://eur-lex.europa.eu/legal-content/SK/TXT/HTML/?uri=CELEX:52013XC0613(04)&from=EN

Prenesenie zvysSenia ceny

'EJ CFCHOVA « PARTNERS

Vyrobca medi A
(porusitel)

Zvysenie ceny

Dodavatel kablovych zvizkov B
(priamy odberatel)

Prenesenie

Vyrobca automobilov C
(nepriamy odberatel)

'EJ CECHOVA s PARTNERS

Podnik A je vyrobcom medi a vytvoril kartelovid dohodu so svojimi
konkurentmi s cielom stanovit predajné ceny za med v rozpore s
¢lankom 101 ZFEU. Tato dohoda umoziiovala vyrobcovi A Gctovat jeho
zakaznikom vratane podniku B vys$sie ceny za med’

Cenovy rozdiel medzi skutocne zaplatenou cenou a cenou, ktora by inak
existovala, keby nedolo k poruseniu prava EU v oblasti hospodarskej
sutaZe, sa nazyva zvysenie ceny

Podnik B je doddvatelom automobilovych stciastok a med, ktoru kupil
od vyrobcu A, pouZiva na vyrobu kdblovych zvdzkov, ktoré predava
vyrobcovi automobilov C. Po zvyseni ceny za med, ktoré je désledkom
kartelu, vyrobca B takisto zvySi svoje predajné ceny za kablové zvazky,
ktoré doddva vyrobcovi C. Toto spravanie predstavuje prenesenie
zvySenia ceny, v tomto pripade zB na C

Vyrobcu A mozno oznalit za porusitela, podnik B za priameho
odberatela a vyrobcu C za nepriameho odberatela

28




Prenesenie zvysenia ceny

* Nahrada skody nesmie na ktoromkolvek stupni dodavatelského retazca
presiahnut skodu, ktora vznikla zvySenim ceny na danom stupni

* Pravo poskodeného uplatnit si narok na nahradu uslého zisku v
dosledku Uplného alebo cCiastocného prenesenia zvySenia ceny

* Ak mozno prenesenie zistit len s nepomernymi tazkostami alebo ak ho
nemozno zistit vobec, ur¢i ho sud podla svojho odhadu

* Usmernenia Eurdpskej komisie pre vnutrostatne sudy, ako odhadom stanovit, akd cast zvysenia
ceny bola prenesend na nepriameho odberatela

IEJ CFCHOVA « PARTNERS
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Prenesenie zvysenia ceny

* Obrana zalozena na preneseni:

» Zalovany moéZe namietat, Ze Zalobca preniesol celé zvySenie ceny, ktoré
vzniklo v désledku porusenia prava hospodarskej sutaze, alebo jeho cast na
iné osoby

* dbkazné bremeno v suvislosti s prenesenim zvySenia ceny na iné osoby
znasa

* opravneny pozadovat spristupnenie informacii, ktorych spristupnenie mozno
od Zalobcu alebo tretich os6b spravodlivo pozadovat

|EJ CECHOVA s PARTNERS
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https://eur-lex.europa.eu/legal-content/SK/TXT/HTML/?uri=CELEX:52019XC0809(01)&from=EN

Nepriami odberatelia:

ak existencia naroku alebo vyska nahrady skody zavisi od toho, ¢i alebo v
akom rozsahu bolo zvysSenie ceny prenesené na zalobcu, znasa dokazné
bremeno
moze Ziadat spristupnenie informacii, ktorych spristupnenie moino od
zalovaného alebo od tretich oséb spravodlivo pozadovat
Vyvratitelna domnienka prenesenia:

Zalovany sa dopustil porusenia

v dosledku porusenia doslo k zvySeniu ceny pre priameho odberatela

nepriamy odberatel kipil tovar, ktory bol predmetom porusenia, odvodeny tovar, alebo
tovar, ktory ho obsahoval

'EJ CFCHOVA « PARTNERS
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Vylucenie viacnasobnej zodpovednosti alebo nedostatku zodpovednosti
Sud prihliada na:

Zaloby podané Zalobcami z inych stupriov dodavatelského retazca

rozsudky vydané v konaniach o takychto zalobach

verejne dostupné informacie vyplyvajuce z pripadov presadzovania prava
hospodarskej sutaze organom hospodarskej sutaze

'EJ CECHOVA s PARTNERS
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Cechova & Partners

Staromestska 3
811 03 Bratislava

NEISE]

| CECHOVA s PARTNERS

advokati attorneys

Tel.: +421 2 54 41 44 41
E-mail: office@cechova.sk

Web: www.cechova.sk
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Uvod do prava EU pro poskytovani

statni podpory

23. bifezna 2022, Kromériz

Tereza Jahtidkova
GH pro hospodarskou soutéz

Oddéleni H5 - Danlova podpora a agresivni danové planovani

Pravidla statni podpory ve Smlouveée o EU

e Cl. 107 odst. 1 SFEU: pojem podpory a
obecny zakaz

> ,,Podpory poskytované v Jakekoll formé statem
nebo ze statnich prostiredkd, které narusuji nebo
mohou narusit hospodarskou soutéz tim, ze
zvyhodriuji urcité podniky nebo urcita odvétvi
}/roby, jsou, pokud ovlivriuji obchod mezi
enskymi staty, neslucitelné s vnitrnim trhem,
nestanovi-li Smlouvy jinak."

e Cl. 107 odst. 2-3, ¢l. 106 odst. 2, 93 SFEU:
odchylky




Sekundarni pravni predpisy

e Sdéleni Komise o pojmu statni podpora (NoA)
e Narizeni de minimis

e Obecné narizeni o blokovych vyjimkach
(GBER) (a dalsi vyjimky)

e Pokyny / ramce pro posuzovani kompatibility

- pro specificka odvétvi: napr. Sirokopasmové sité, letecka
doprava, zemédélstvi, energetika

- horizontalni pravidla: napr. zachranna a restrukturalizacni
pomoc, ochrana zivotniho prostredi, regionalni podpora
3

European
Commission

1. Pojem podpory

Competition




Definicni znaky statni podpory

Cl. 107 odst. 1 SFEU:

e podnik

e ze statnich prostiedkl
e pric¢itatelnost

e zvyhodnéni

o selektivita

e naruseni nebo riziko naruseni hospodarské
soutéze

e vliv na obchod mezi Clenskymi staty

odnik = kazdy subjekt vykonavajici
ospodarskou €innost bez ohledu na
pravni formu a zpusob financovani

e hospodarska cinnost: nabidka zbozi a
sluzeb na trhu

e do hospodarské cinnosti nespada:
regulacni a kontrolni ukoly, solidarni
cinnosti, zakladni funkce statu (statni
skolstV| celni sprava, letecka
bezpecnost )




Statni prostredky a pricitatelnost

transfer: jakmile existuje vykonatelny
zavazek statu; platba neni vyzadovana

statni prostredky: kladny transfer
(dotace), uslé prijmy (prominuti dané),
vystaveni statnich prostfedkud (zaruky)
priCitatelné statu: Ucast statniho

podniku; otazka kontroly a dozoru,
otazka Ucasti statu na prijeti opatreni

Vyhoda (zv_\'/hodnéni)

Statni zasah zlepsuje financni situaci podniku

Hospodarska vyhoda, kterou by podnik za
béZnych trrnich podmlnek (tj. bez zasahu
statu) nemohl ziskat

statni podpora vs. bézna obchodni transakce

test: Princip subjektu v trznim hospodarstvi
(Market Economy Operator Principle, MEOP)

(] 7 T4 v 7 . vV V. .
ruzné pouziti: trzni investor, veritel, prodejce

vylouceni statni podpory, pokud se ¢lensky stat
chova jako bézny kupujici / prodavaijici /

investor s




Selektivita

o Absence selektivity: obecna opatreni (plati
pro vsechny spolecnosti ve vsSech
odvétvich c¢lenského statu, bez diskrecni
pravomaoci)

sektorova selektivita

e regionalni selektivita (C-88/03 Azores)
De facto selektivita (C-106/09 P Gibraltar)
Diskrece organd udélujicich podporu

(Riziko) naruseni trhu a vliv na obchod
mezi clenskymi staty
e Uzce propojené

 Siroky vyklad v obou pripadech

* (Riziko) naruseni trhu: posileni soutézniho
V4 V7. vV V. (o]
postaveni prijemce ve vztahu k soutezitelum

e Vliv na obchod: staci, aby vyrobek nebo
sluzba byly predmétem obchodu mezi
Clenskymi staty

10

e vyjimky: napr. mistni sluzby; podpora de
minimis —

10




2. Slucitelnost

11

11

Sluditelnost Commission

Pravni zaklady

Cl. 107 odst. 2: automaticka slucitelnost

Cl. 107 odst. 3: prostor pro uvazeni pfi
stanoveni kritérii

e Ramce a pokyny
e Obecné narizeni o blokovych vyjimkach

Cl. 106 odst. 2: Sluzby obecného
hospodarského zajmu (SOHZ)

Cl. 93: doprava

12

Competition

12



Sluditelnost Commission

Posouzeni opatreni
o Nespada-li opatfeni pod blokovou vyjimku, muze
slucitelnost posoudit pouze Komise
 podle sekundarnich pravnich predpist
e primo na zakladé Smiouvy:

e pokud se na opatrfeni nevztahuje oblast
pUsobnosti stdvajicich sekundarnich pravnich
predpist

e obecny cil: pozitivni Ucinky podpory by mély

prevazit nad negativnimi
13

13

Zakladni zasady slucitelnosti

1. prispévek k jasné definovanému cili spolec¢ného
zajmu

2. potreba zasahu statu

3. vhodnost statni podpory jako nastroje politiky

4. motivacni ucinek

5. primérenost vySe podpory (podpora omezena na
nezbytné minimum)

6. zamezeni neptimé&fenych negativnich dopadi na

hospodarskou soutéz a obchod

/. transparentnost 14

14



3. Procesni pravidla

15

15

Predpisy

e Cldnek 108 SFEU
e Procesni narizeni 2015/1589
e Provadéci narizeni 794/2004

e Oznameni o navraceni statnich podpor

e Judikatura

16

16




Zakladni pojmy / definice

* nova podpora (v€etné zmeén stavajici
podpory) vs. stavajici podpora

e rezim podpory vs. individualni podpora

e oznamena podpora vs. protipravni
podpora = nezadkonna = neoznamena
podpora

Zcela odlisné: slucitelna vs. neslucitelna podpora

17

Postup: oznamena podpora

e zakladni postup: oznameni pred
poskytnutim podpory, povinnost
odkladu (,,standstil")

e Pre-notifikace, notifikace
o Setfeni Komise ve 2 fazich

18

18




Postup: oznamena podpora

| Oznameni |
I

| (zadost o informace) |

* (bezrozhodnut)) Komise neméa namitky

. pF i éni Nejedné se o podporu Zahajeniformalniho Setfeni
predchozi upozornéni ) podp (podpora je zjevné sluéitelna) !
» nevydanirozhodnuti do
15 dna I

< implicitni schvaleni

zvefejnéni zahajeni

_—
pripominky ¢lenskych statu a tretich stran
reakce clenskych statii na pfipominky
tretich stran
I T T I\

|Nejednéseopodporu | | Pozitivni rozhodnuti | | Podminéné rozhodnut|'| | Negativni rozhodnuti

19

Navraceni protipravni a neslucitelné
podpory
e V pripadé neslucitelné podpory Komise naridi jeji navraceni

« Ucel: obnovit stav, ktery existoval na trhu pired poskytnutim
podpory (nikoliv sankce)

« Céstka: podpora véetné Grokd

e Postup: podléhd vnitrostatnim pravnim predpisiim, pokud
umoznuji okamzité a ucinné navraceni

e V pripadé insolvence: vraceni podpory nebo likvidace

e Nevymahani podpory: zaloba pro nesplnéni povinnosti (cl.
108 odst. 2 & ¢l. 260 odst. 2 SFEU)

20

20




Dékuji za pozornost!

Dotazy?

Tereza.jahudkova@ec.europa.eu

21
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Commission

Uloha vnitrostatnich soudu pfi prosazovani pravidel
statni podpory

Spoluprace s Evropskou komisi

23. bifezna 2022, Kromériz

Tereza Jahudkova

GR pro hospodatskou soutéz

Oddéleni H5 - Danova podpora a agresivni darfiové planovani

Financovano Evropskou unii

Smlouva o poskytovani sluzeb DG COMP/2017/015 - SI2.778715

Tento dokument byl vypracovan pro Evropskou komisi. Odrazi vSak pouze nazory autorti a Komise nenese
odpovédnost za jakékoli pouziti informaci v ném obsazenych

Evropsky pravni ramec

= Smlouva o Evropskeé unii (SEU)

= Clanek 4 odst. 3 — zasada loajalni spoluprace (reciproéni)
= Smlouva o fungovani Evropeké Unie (SFEU)

= Clanek 108 odst. 3 — povinnost ,,stand-still (pfimy Géinek)
= Procesni nafizeni (EU) €. 2015/1589

= Clanek 29

= Oznameni Komise o prosazovani pravidel statni podpory vnitrostatnimi soudy
2021/C 305/01

= Studie o prosazovani pravidel a rozhodnuti o statni podpofre vnitrostatnimi soudy
(2019)

= Oznameni Komise o navraceni protipravnich a neslucitelnych statnich podpor
C/2019/5396

European
Commission




Kontext

Oznameni Komise o prosazovani pravidel statni podpory vnitrostatnimi soudy
12 let vyvoje judikatury EU
. z / \
Modernizace statni podpory
Vyznamné rozSifeni pusobnosti nafizeni o blokovych vyjimkach (GBERY): na 96 % statni podpory se nyni nevztahuje
oznamovaci povinnost
Vnitrostatni soud tak maji jes$té vyznamnéjsi ulohu, protoZze musi odhalit potencialni poruseni stanovenych vyjimek )
Nové procesni nafizeni 2015/1589
Clanek 29 kodifikoval nastroje spoluprace mezi vnitrostatnimi soudy a Komisi z oznameni z roku 2009 a doplnil je o
intervenci amicus curiae
Studie o vynucovani pravidel statni podpory ze strany vnitrostatnich soudt
Zjisténi o uplatiiovani pravidel statni podpory vnitrostatnimi soudy v 750 pfipadech: omezené pfiznani nahrady skod
Nedostate¢né vyuzivané nastroje spoluprace
Nové oznameni o prosazovani pravni Upravy statni podpory vnitrostatnimi soudy
=\
=] § European
= = Commission

Udel a oblast plisobnosti nového Oznameni z
roku 2021

Konkrétni pokyny k vymahani pravidel statni podpory na vnitrostatni arovni
se zaméfenim na pripady, kdy se soukromé subjekty domahaji napravy
protipravniho provadéni podpory (,soukromopravni vymahani*)

Objasnéni obecné platnych zasad dle aktualizované judikatury

Objasnéni prislusnych roli Komise a vnitrostatnich soudu

Posileni spoluprace mezi vnitrostatnimi soudy a Komisi - vzajemna pomoc

= ~ Commission




1. Role vnitrostatnich soudi

Competition

Systém vymahani statni podpory

Kompetence Vnitrostatni soudy i L Komise

Cl. 107 odst. 1 SFEU
Objektivni pojeti podpory

Cl. 108 odst. 3 SFEU
Poru$eni povinnosti ,stand-still“ (podpora
nebude poskytnuta, dokud nebude v v
posouzena jeji slucitelnost s vnitfnim
trhem): nova podpora, podpora podléhajici
blokovym vyjimkam a existujici podpora

Slucitelnost / pfezkum stavajici podpory X 4

Neslugitelna nova podpora:
Rozhodnuti o navraceni podpory /
soudni nafizeni
Neslucitelna stavajici podpora: vhodna
opatreni

Pozastaveni, ukonc¢eni, navraceni,

Opravné prostredky predbézné opatfeni, nahrada skody

|
6 Commission |




Uloha vnitrostatnich souddt

Posouzeni mozného poruseni povinnosti stand-still (oddil 4 Ozndmeni)

Existence
podpory?

Zakaz
provadéni
(..stand-
still“)?

Naprava!

Urceni, zda se jedna o verejnou podporu dle ¢l. 107 odst. 1 SFEU
Objektivni pojeti podpory
(Oznédmeni o pojmu statni podpora z roku 2016, ,NoA")

Urceni, zda dosSlo k poruseni zékazu provadéni
Jedna se o existujici podporu?

Jedna se o podporu vyjmutou z povinnosti oznameni (blokové vyjimky?)
Povinnost ovérit dodrzovani vSech podminek GBER (striktni vyklad)
Neexistence legitimniho ocekavani
(C-349/17 Eesti Pagar, C-654/17 P BMW)

PFijeti vhodnych prostfedkll napravy za Géelem ochrany prav jednotlivct
dotcenych porusenim

n European
Commission

Prostredky napravy

» Pozastaveni / ukoncCeni provadéni opatfeni

* Navraceni

» Pfedbézna opatreni

« Zaloba o nahradu $kody

n European
Commission




Paralelni postupy vnitrostatnich soudti/

Komise
(oddil 4 Oznameni)

ia

Vnitrostatni soudy musi pfijmout opatfeni na
ochranu jednotlivcl

Vnitrostatni soudy

Bez rozhodnuti musi urcit, zda se
jedna o podporu

Rozhodnuti o Predpoklad Vnitrostatni soudy musi pfijmout opatfeni na Kladné rozhodnuti
zahajeni fizeni existence podpory ochranu jednotlivcll, nelze pouze prerusit fizeni zrusené velkym
(C-284/12 Deutsche Lufthansa; C-1/09 CELF II) senatem

Vnitrostatni soudy musi vyvodit dusledky

Kladné rozhodnuti protipravnosti
(napf. uroky z nezakonnosti)

Koneéné
rozhodnuti

il

Zaporné Rozhodnuti je tfeba vykonat
rozhodnuti (Oznameni o navraceni podpory)

9 m European
Commission

Role vnitrostatnich soudu pfi verejnopravnim
prosazovani pravidel verejné podpory
= provadéni rozhodnuti Komise nafizujicich navraceni vefejné podpory

* Rozhodnuti o navraceni vefejné podpory zavazné pro vSechny organy statu
v€etné soudu

* Procesni autonomie, pokud pravidla umoznuji okamzity a u€inny vykon rozhodnuti
* 2 hlavni kategorie soudnich sporu:

(i) zaloby k donuceni pfijemce, aby podporu vratil

(i) Zaloby podané pfijemci k napadeni pfikazu k navraceni podpory

» Soud mUze povolit predbézné opatfeni proti pfikazu k navraceni podpory pouze
vyjimecné pfi spinéni pfisnych podminek (Zuckerfabrik/Atlanta)

« Navraceni podpory muaze hrat roli v insolvenénim fizeni E o

10



2. Spoluprace Komise a vnitrostatnich
soudu

11

11

Zasada loajalni spoluprace

= Cl. 4 odst. 3 Smlouvy o Evropské unii
= Evropska komise a vnitrostatni organy
maji povinnost spolupracovat v dobré vire

= Povinnost spoluprace se vztahuje i na
vnitrostatni soudy

» Kontakt na vnitrostatni soudce

= comp-amicus-state-aid@ec.europa.eu

12




Nastroje pro spolupraci |

= Cl. 29 odst. 1
* PFipominky amicus curiae

= Vytvoreno a kodifikovdno v procesnim
narizeni

= Cl. 29 odst. 2

- 4
» Zadost o informace a Zzadost o
stanovisko .
Zadost o
= Vytvoreno na zakladé Oznameni o informace
prosazovani pravidel statni podpory
vnitrostatnimi soudy &l. 29 odst. 1
= Kodifikovano v procesnim narizeni Zadost o
v stanovisko

H European
Commission
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Spoluprace s Komisi
(oddil 5 Oznameni)

=

Intervence amicus curiae
(€l. 29 procesniho CVRIA
nafizeni)

Informace
(¢l 29 pracesniho

Vzajemna spoluprace  (€l- 29 procesniho
nafizeni)

§ EU
> x (&l. 267 SFEU)

nafizeni)
Zadost o rozhodnuti o
\ predbézné otazce
tykajici se vykladu
* nebo platnosti prava
\ =

n European
Commission
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Spoluprace s Komisi — zadost o informace
(oddil 5)

v'Zadost o informace (o existenci fizeni nebo $etfeni
poskytnuti statni podpory; o tom, zda €lensky stat
fadné oznamil poskytnuti podpory; o tom, zda Komise
jiz pfijala rozhodnuti...) nebo o dokumenty (kopie
rozhodnuti, faktické adaje, statistiky, studie trhu,
ekonomické analyzy)

v'Vztahuje se na: informace chranéné profesnim

tajemstvim, pokud vnitrostatni soud zaruci ochranu
Informace

(cl. 29 v Obvykle se pfedava do 1 mésice od data Zadosti

procesniho
W’L' i

nafizeni)

m European
Commission
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Spoluprace s Komisi — zadost o stanovisko
(oddil 5)

Stanovisko

vPokud judikatura a oznameni a pokyny Komise \ % (€l. 29 procesniho nafizeni)
neposkytuji dostateéné voditko

v'Vztahuje se na: vy€isleni a vypocet vySe podpory
a urokd pfi navraceni podpory; uplatfiovani
podminek GBER; uplatfiovani rezimu na jednotliva
opatreni; vyjimeéné okolnosti branici navraceni

poskytnuté podpory... e 1 ;
v'Obvykle se pfedava do 4 mésicu od data Zadosti < ~
v'Nezavazné pro vnitrostatni soudy B’ oo

16




Spoluprace s Komisi - Amicus curiae
(oddil 5)

v'Pisemné pfipominky nebo ustni vyjadreni
poskytovana vnitrostatnim soudim
uplatiujicim pravidla statni podpory

v'Rozhodnuti vstoupit do fizeni jako amicus

curiae je vyluénou pravomoci Komise v

zavislosti na vyznamu pfipadu, pfinosu k
ucinnosti prosazovani pravidel statni

Intervence amicus podpory, existenci nové hmotnépravni
curiae otazky
(¢l. 29 procesniho
nafizeni) v'Nezavazné pro vnitrostatni soudy
i
S i
- B

m European
Commission
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Spoluprace s Komisi - pomoc soudu
(oddil 5)

Vzajemna spoluprace Pomoc vnitrostatnich soudii Komisi\

‘/,L ,
v Vnitrostatni soudy: sdéleni jakéhokoli pisemného '
(_2 rozsudku vydaného po poskytnuti informaci, \

stanovisek amicus curiae ze strany Komise - e

v Clenské staty mohou zfidit koordinagni mista pro
vnitrostatni soudce, ktefi se zabyvaji otazkami statni
podpory, a to s ohledem na u¢€inngjsi a jednotné;si
18 uplatiiovani pravidel statni podpory kB

Commission
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Piehled: Pouzivani nastrojd spoluprace

= Ozndmeni z roku 2009 zvysilo poet obdrzenych Zadosti, ale vyuZiti nastroji spoluprace je
stéle omezené (Zdroj: Studie o prosazovani pravidel statni podpory vnitrostatnimi soudy)
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Dékuji za pozornost!

Dotazy?

Tereza.jahudkova@ec.europa.eu

COMP-AMICUS-STATE-AID@ec.europa.eu

comp-recovery-state-aid @ec.europa.eu

H European
Commission
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EVROPSKA KOMISE
GR PRO HOSPODARSKOU SOUTEZ

Statni podpora: obecna kontrola a vymahani

SEMINAR ERA PRO CESKE A SLOVENSKE SOUDCE
PRAVO STATNIi POMOCI - 23. biezna 2022
,,CASE STUDY*

> Kontext: Smlouva z roku 2015 a nésledny soudni spor

1. Dne 15. unora 2015 uzaviela spole¢nost Wood Corporation (Wood) s Lesni
spravou regionu A (FMB) smlouvu o dodévkéch dieva. Dle této smlouvy se FMB
zavazala dodavat spole¢nosti Wood konkrétni mnozstvi dieva za pevnou cenu v
obdobi od 15. tnora 2015 do 31. prosince 2020. Krome¢ toho se FMB zavazala, ze
jinym kupujicim nebude difevo prodavat za cenu niz$i, neZ je stanoveno ve
smlouve.

2. 'V letech 2015 a 2016 FMB dodavala difevo spole¢nosti Wood, avsak nikoli v
dohodnutém mnozstvi. V roce 2016 se spole¢nost Wood potykala s finanénimi
problémy, které vedly k opozdénym platbam ve prospéch FMB. V srpnu 2017
FMB vypovédéela smlouvu o dodavkéach dieva ze dne 15. tnora 2015 a od druhé
poloviny roku piestala dodavat dievo spole¢nosti Wood dle podminek smlouvy.

3. Po udajném vypovézeni smlouvy ze strany FMB se finan¢ni potize spole¢nosti
Wood prohloubily, v dasledku ¢ehoz nebyla schopna uspokojit své véfitele. V
zaii 2019 bylo vic¢i spole¢nosti Wood vydano soudni rozhodnuti ve formé
usneseni s cilem vypotadat jeji dluhy.

4. Spole¢nost Wood mezitim podala u piislusného civilniho soudu zalobu na FMB,
v niz se doméhala vydéani deklaratorniho rozhodnuti, kterym by bylo urceno, Ze
smlouva ze dne 15. tinora 2015 zistava v platnosti, piestoze ji FMB vypovédéla
(1. pripad). Soud prvniho stupné povazoval narok spole¢nosti Wood za
opodstatnény a rozsudkem ze dne 24. dubna 2019 prohlésil, Ze spornd smlouva je
stale platna.

5. Na druhou stranu na zdklad¢ stiznosti konkurenta spolecnosti Wood, ktery byl
poskozen zavazkem FMB neuétovat jinym zdkaznikim niz$i cenu, nez jakou
uctovala spole¢nosti Wood, vyjadiila Komise rozhodnutim ze dne 5. Cervence
2019 pochybnosti o slucitelnosti preferen¢ni sazby FMB viici spole¢nosti Wood s
pravidly statni podpory a zahgjila formalni Setieni.

6. Prvostupniovy rozsudek, ktery konstatoval, ze pfedmétnd smlouva nebyla ze
strany FMB platné¢ vypovézena, potvrdil i odvolaci soud, a to koneénym
deklaratornim rozsudkem ze dne 3. prosince 2020.

7. Spole¢nost Wood proto v lednu 2021 podala u pfislusného civilniho soudu
druhou zalobu proti FMB, v niZ se na zaklad¢ kone¢ného deklaratorniho rozsudku
v 1. ptipadé¢ domahala jednak pfiznani nahrady Skody ve vysi piiblizné¢ 14
miliontli eur z divodu nedodéni dieva ze strany FMB v roce 2012 a jednak ulozeni
povinnosti FMB dodat ptiblizn¢ 1,5 milionu metrii krychlovych dieva v ramci
plnéni sporné smlouvy v obdobi od roku 2017 do prosince 2020 (2. pFipad).
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8. 'V ramci této druhé Zaloby se FMB branila tvrzenim, Ze plnéni dotcené smlouvy
bylo v rozporu s pravem Evropské unie. Tvrdila, Ze tato smlouva piedstavuje
statni podporu ve smyslu ¢l. 107 odst. 1 SFEU a Ze byla uzaviena v rozporu s ¢l.
108 odst. 3 SFEU.

9. Spole¢nost Wood ve své replice namitala, ze tvrzeni FMB nebylo vzneseno v
fizeni tykajicim se 1. pfipadu, a proto jiz nelze zpochybnovat zakonnost smlouvy
na zaklad¢ pirncipu res iudicata.

10. Soudni fizeni ve 2. piipad€ nebylo ukonceno.

Témata k diskusi:

A. Které prvky prava EU v oblasti statni podpory miiZze v zdsadé vykladat a
uplatinovat vnitrostatni soud?

B. Co znamend pro vnitrostdtni soud skutecnost, Ze Komise zahdjila formdlni
Setieni?

C. Pokud by smlouva skutecné zahrnovala protipravni statni podporu, jaké diisledky
by musel vyvodit vnitrostdtni soud ve vztahu k 2. pripadu?

D. Zméni se posouzeni, pokud Komise mezitim ukoncila formdlni Setieni, v némz
zjistila, Ze clensky stat A poskytl spolecnosti Wood protiprdavné neslucitelnou
statni podporu prostiednictvim smlouvy s FMB ze dne 15. unora 2015?



> Negativni rozhodnuti Komise a povinnost vymahat vraceni podpory ze strany
¢lenského statu A

11. Rozhodnutim ze dne 20. prosince 2020, kterym bylo ukonceno Setfeni, Komise
dospéla k zavéru, ze Clensky stat A poskytl spole¢nosti Wood protipravné
neslucitelnou statni podporu ve vysi 8 milionti eur prostfednictvim uplatnéni
preferencni sazby za obdobi od 15. tinora 2015 do 31. prosince 2017 a ulozila
statu A, aby ji od piijemce do ¢tyf mésicti vymohl zpét.

12. 'V dobé¢ rozhodnuti Komise byla spole¢nost Wood v platebni neschopnosti.
Soukromi véfitelé souhlasili s omezenim svych pohledavek na 60 %. Clensky
stat A nesouhlasil a ve lhité podle vnitrostatniho insolvenéniho prava zapsal do
insolvenéniho rejstiiku celou pohledavku statni podpory vcetné piislusnych
urokdl.

13. 'V &ervnu 2021 bylo insolven¢ni fizeni spolecnosti Wood ukonceno a vSem
vétitelim bylo vyplaceno 60 % pohledavek.

14. Clensky stat A informoval Evropskou komisi, Ze se domnivé, Ze splnil svou
povinnost provést rozhodnuti o navraceni statni podpory.

Téma k diskusi:

MiizZe clensky stat A tvrdit, Ze castecné navrdceni 60 % celkové castky podpory
predstavuje uplné a ucinné provedeni rozhodnuti Komise?

Diskuse ve skupindach o argumentech pro a proti okamzZitému a ucinnému
provedeni povinnosti navrdceni stdtni podpory podle prava EU clenskym stdtem
A.






